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Przedmowa

Przekazuje Panstwu publikacje ,Raport o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa matopolskiego
2020". Publikacja jest kontynuacjg wczesniejszych edycji, jednakze zawiera znacznie obszerniejszy zakres
informacji w stosunku do lat poprzednich.

W niniejszej edycji Raportu znajda Panstwo zréznicowany zestaw danych prezentujacych spoteczne
i gospodarcze aspekty sytuacji w regionie, ktére ujeto w bloki tematyczne: srodowisko, spoteczenstwo,
gospodarka, finanse.

Publikacja skfada sie z komentarzy analitycznych uzupetnionych o ilustracje graficzne w formie map
i wykreséw, prezentujacych podstawowe zjawiska i tendencje na przestrzeni kilku lat. Dla petniejsze-
go zobrazowania zmian w regionie, w opracowaniu zawarto tablice z danymi dla kraju, wojewdédztwa
matopolskiego oraz miasta Krakowa.

Podstawowe informacje, wazne z punktu widzenia interpretacji zjawisk, zamieszczono w definicjach
i notkach w poszczegélnych dziatach Raportu.

Oddajac w Panstwa rece publikacje ,Raport o sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa matopolskiego
2020" sktadam podziekowanie wszystkim osobom i instytucjom za przekazane informacje. Mam nadzieje,

ze opracowanie bedzie dla Pafistwa przydatnym zrédtem wiedzy o warunkach zycia i sytuacji spoteczno-
-gospodarczej w wojewddztwie matopolskim.

Dyrektor
Urzedu Statystycznego
w Krakowie

)l

Agnieszka Szlubowska

Krakéw, maj 2020 r.



Preface

| present to you the “Report on the socio-economic situation of Matopolskie Voivodship 2020". The pub-
lication is a continuation of previous editions, however, it contains a much broader scope of information
compared to previous years.

In this edition of the Report you will find a diverse set of data presenting the social and economic aspects
of the situation in the region, which are included in the thematic blocks: environment, society, economy,
finance.

The publication consists of analytical comments supplemented with graphic illustrations in the form of
maps and charts, presenting the basic phenomena and trends over several years. To better illustrate the
changes in the region, the study includes tables with data for the country, Matopolskie Voivodship and
the city of Krakow.

Basic information, important from the point of view of interpretation of phenomena, is included in defini-
tions and notes in individual sections of the Report.

Presenting to you the “Report on the socio-economic situation of Matopolskie Voivodship 2020”, | would

like to thank all persons and institutions for the information provided. | hope that the study will be a useful
source of knowledge about living conditions and the socio-economic situation in Matopolskie Voivodship.

Director
of the Statistical Office
in Krakdéw

) Sl

Agnieszka Szlubowska

Krakéw, May 2020



Spis tresci
Contents

Przedmowa

Preface

Objasnienia znakéw umownych. Wazniejsze skroty
Symbols. Main abbreviations

Synteza

Executive summary
Rozdziat 1. Wojewddztwo na tle kraju
Chapter 1.
Rozdziat2. Wojewddztwo na tle pozostatych wojewddztw

Voivodship against the background of the country

Chapter 2. Voivodship against the background of other voivodships

Rozdziat3. Powierzchnia i podziat terytorialny wojewdédztwa
Chapter 3. Area and territorial division of voivodship
Rozdziat4. Srodowisko
Chapter 4. Environment

4.1.
4.1.
4.2.
4.2.
4.3.
4.3.
4.4.
4.4.
4.5.
4.5.
4.6.
4.6.
4.7.
4.7.

Rozdziat5. Spoteczenstwo
Chapter 5. Society

5.1.
5.1.
5.2.
5.2.

Rozdziat6. Gospodarka
Chapter 6. Economy

6.1.
6.1.
6.2.
6.2.
6.3.
6.3.
6.4.
6.4.

Rozdziat 7. Finanse jednostek samorzadu terytorialnego
Chapter 7. Finances of local government units

7.
7.

Warunki meteorologiczne

Meteorological conditions

Powierzchnia ziemi

Ground surface

Zuzycie wody. Scieki komunalne i przemystowe

Water consumption. Municipal and industrial wastewater
Zanieczyszczenie i ochrona powietrza

Pollution and protection of air
Ochrona przyrody. Lasy

Nature protection. Forests
Odpady przemystowe i komunalne

Industrial and municipal waste

Ekonomiczne aspekty ochrony srodowiska

Economic aspects of environmental protection

Kapitat ludzki
Human capital

Jakos$¢ zycia
Quality of life

Produkt krajowy brutto

Gross domestic product

Koniunktura gospodarcza

Business tendency
Przedsiebiorczos¢

Entrepreneurship
Produkcja i ustugi

Production and services

Dochody budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego

Revenue of local government units

15
15
17
20
23
23
26
26
34
34
35
35
35
35
37
37
39
39
43
43
46
46
49
49
53
53
56
56
56
56
69
69
103
103
103
103
107
107
110
110
124
124
148
148
148
148



CONTENTS

I
7.2.  Wydatki budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego 151
7.2. Expenditure of local government units 151
7.3. Wynik budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego 153
7.3. Result of budgets of local government units 153
74. Projekty dofinansowane z UE z funduszy strukturalnych i Funduszu Sp&jnosci ... 156
74. Projects co-financed by the EU from structural funds and the Cohesion Fund .........ccccouevuennee 156
Rozdziat8. Wybrane dane o wojewddztwie matopolskim 158
Chapter 8. Selected data on Matopolskie Voivodship 158
Rozdziat9. Wybrane dane o Krakowie 162
Chapter 9. Selected data on Krakéw 162
Spis wykresow
List of charts

Wykres 1. Odpady komunalne zebrane selektywnie w relacji do ogétu odpadéw komunalnych

zebranych w 2018 r. 26
Chart 1. Municipal waste collected separately in relation to total municipal waste collected

in 2018 26
Wykres 2. Przyrost naturalny na 1000 ludnosci w 2019 r. 27
Chart 2. Natural increase per 1000 population in 2019 27
Wykres 3. Saldo migracji wewnetrznych i zagranicznych na pobyt staty na 1000 ludnos$ci w 2019r. ... 27
Chart 3. Internal and international net migration for permanent residence per 1000 population

in 2019 27
Wykres 4. Wskaznik rentownosci obrotu netto w przedsiebiorstwach niefinansowych w 2019r. ..... 32
Chart 4. Net turnover profitability indicator in non-financial enterprises in 2019 .......cooeveverernerernenees 32
Wykres 5.  Naktady wewnetrzne na dziatalnos¢ badawczg i rozwojowg na 1 mieszkarca w 2018 .

(ceny biezace) 32
Chart 5. Intramural expenditures on research and development per capita in 2018

(current prices) 32
Wykres 6. Srednia miesieczna temperatura powietrza 36
Charté6. Average monthly air temperature 36
Wykres 7. Srednie miesieczne sumy opadéw atmosferycznych 36
Chart 7. Average monthly total atmospheric precipitation 36
Wykres 8. Udziat gruntéw zrekultywowanych i zagospodarowanych (w ciagu roku) w ogdlnej

powierzchni gruntéw wymagajacych rekultywacji 38
Chart 8. Share of land reclaimed and managed (during the year) in the total area of land

requiring reclamation 38
Wykres 9. Struktura sciekéw przemystowych i komunalnych wymagajacych oczyszczania

odprowadzonych do wéd lub do ziemi 41
Chart 9. Structure of industrial and municipal wastewater requiring treatment discharged

into waters or into the ground 41
Wykres 10.  Struktura powierzchni o szczegélnych walorach przyrodniczych prawnie chroniona

w2018 r. 48
Chart 10.  Structure of the area of special nature value under legal protection in 2018 .......c.ccouevernerees 48
Wykres 11.  Odpady wytworzone na 1 km? powierzchni wojewo6dztwa 51
Chart 11. Waste generated per 1 km? of the voivodship's area 51
Wykres 12.  Odpady komunalne zebrane na 1 mieszkarca 52
Chart 12. Municipal waste collected per capita 52




SPIS WYKRESOW

Wykres 13.  Struktura naktadéw na srodki trwate stuzace ochronie srodowiska i gospodarce

wodnej wedtug zrédet finansowania 55
Chart 13. Structure of outlays on fixed assets for environmental protection and water

management by source of financing 55
Wykres 14.  Liczba ludnosci w latach 2010-2019 oraz prognoza do 2030 . 57
Chart 14. Population in 2010-2019 and projection until 2030 57
Wykres 15.  Ludnos¢ wedtug ptci i wieku 58
Chart 15. Population by sex and age 58
Wykres 16.  Mediana wieku ludnosci 59
Chart 16. Median age of population 59
Wykres 17.  Indeks starosci 59
Chart 17. Ageing index 59
Wykres 18.  Matzenstwa zawarte i rozwody 60
Chart 18. Marriages contracted and divorces 60
Wykres 19.  Ruch naturalny ludnosci 61
Chart 19. Vital statistics of populaton 61
Wykres 20.  Saldo migracji ludnosci na pobyt staty na 1000 ludnosci 62
Chart 20. Net migration of population for permanent residence per 1000 population ... 62
Wykres 21.  Struktura uczniéw szkét ponadgimnazjalnych i ponadpodstawowych wedtug typéw

szkot w roku szkolnym 2018/19 64
Chart 21. Structure of students of upper secondary and post-primary schools by types

in the 2018/19 school year 64
Wykres 22.  Struktura ucznidw szkdt zawodowych dla mtodziezy wedtug podgrup kierunkéw

ksztatcenia w roku szkolnym 2018/19 65
Chart 22. Structure of students of vocational school for youth by narrow fields of education

in the 2018/19 school year 65
Wykres 23.  Absolwenci uczelni wedtug wybranych grup kierunkéw ksztatcenia

w roku akademickim 2017/18 66
Chart 23. Graduates of higher education institutions by selected broad fields of education

in the 2017/18 academic year 66
Wykres 24.  Wspétczynnik aktywnosci zawodowej wedtug kwartatéow 67
Chart 24. Activity rate by quarters 67
Wykres 25.  Stopa bezrobocia rejestrowanego 69
Chart 25. Registered unemployment rate 69
Wykres 26.  Przecietne wynagrodzenia brutto wedtug wybranych grup zawodéw (za pazdziernik) ... 70
Chart 26. Wages and salaries by selected groups of occupations (for OCtObEr) .....ocrvenrrecnereerereenne 70
Wykres 27.  Dynamika przecietnego miesiecznego wynagrodzenia brutto

w sektorze przedsiebiorstw 72
Chart 27. Indices of average monthly gross wages and salaries in enterprise seCtor ... 72
Wykres 28.  Subiektywna ocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych w 2018 1. ......cceevvenrrnnne 76
Chart 28. Subjective evaluation of material situation of household in 2018 76
Wykres 29.  Struktura rodzin korzystajacych z pomocy spotecznej wedtug powoddéw przyznania

pomocy. 78
Chart 29. Structure of families benefiting from social assistance by reasons for granting assistance ... 78
Wykres 30. Dzieci w wieku do lat 3 na 100 miejsc w ztobkach i klubach dzieciecych ......
Chart 30. Children up to the age of 3 per 100 places in nurseries and children’s clubs
Wykres 31.  Lekarze i pielegniarki na 10 tys. ludnosci
Chart 31. Doctors and nurses per 10 thousand population
Wykres 32.  Struktura lekarzy specjalistow wedtug wybranych specjalizacji w 2018 1. ......cccovccuvevurncennne 920
Chart 32. Structure of doctors specialists by selected specializations in 2018 90
Wykres 33.  Struktura wyjazdéw zespotéw ratownictwa medycznego wedtug miejsc zdarzenia

w 2018 . 93
Chart 33. Structure of calls of emergency medical system teams to the occurrence places in 2018 ... 93



LIST OF CHARTS
I

Wykres 34.  Struktura imprez i ich uczestnikéw w centrach kultury, domach kultury, osrodkach

kultury, klubach i swietlicach wedtug rodzajow w 2018 . 97
Chart 34. Structure of events and their participants in centres of culture, cultural centres

and establishments, clubs and community centres by type in 2018 97
Wykres 35.  Dynamika produktu krajowego brutto (ceny biezace) 104
Chart 35. Indices of gross domestic product (current prices) 104
Wykres 36.  Produkt krajowy brutto na 1 mieszkarca (ceny biezace)

odchylenia wzgledne od przecietnej wartosci w kraju 105
Chart 36. Gross domestic product per capita (current prices)

relative deviations from the national average value 105
Wykres 37.  Struktura wartosci dodanej brutto wedtug rodzajéw dziatalnosci (ceny biezace) ........... 105
Chart 37. Structure of gross value added by kind of activity (current prices) 105
Wykres 38.  Struktura wartosci dodanej brutto wedtug rodzajéw dziatalnosci i podregionéw

(ceny biezace) 106
Chart 38. Structure of gross value added by kind of activity and subregions (current prices) ........ 106
Wykres 39.  Wskaznik ogdlnego klimatu koniunktury wedtug rodzajéw dziatalnosci ..........cceeeevvevennecee 108
Chart 39. General business climate indicator by kind of activity 108
Wykres 40. Podmioty gospodarki narodowe;j 1M
Chart 40. Entities of the national economy 1M
Wykres 41.  Struktura podmiotéw gospodarki narodowej wedtug sekcji PKD 112
Chart 41. Structure of entities of the national economy by PKD sections 112
Wykres 42.  Naktady wewnetrzne na dziatalno$¢ badawcza i rozwojowg na 1 mieszkanca ................ 14
Chart 42. Intramural expenditures on research and development per capita 114
Wykres 43.  Srodki pochodzace z sektora przedsiebiorstw finansujace dziatalno$¢ B+R ....................... 14
Chart 43. Funds from the business enterprise sector financing R&D 14
Wykres 44.  Udziat przychodéw przedsiebiorstw przemystowych ze sprzedazy produktéw

nowych lub ulepszonych w przychodach ze sprzedazy ogétem 16
Chart 44. Revenues of industrial enterprises from sales of new or improved products

as the share of total revenues from sales 116
Wykres 45.  Przedsiebiorstwa posiadajace dostep do Internetu 117
Chart 45. Enterprises with Internet access 117
Wykres 46.  Przedsiebiorstwa otrzymujace zamowienia przez sieCi KOMPULErOWE .......cccoeveuueeeuevennncens 117
Chart 46. Enterprises receiving orders via computer networks 117
Wykres 47.  Przedsiebiorstwa zatrudniajace specjalistow ICT 118
Chart 47. Enterprises employing ICT specialists 118
Wykres 48.  Udziat przychodoéw ze sprzedazy produktéw, towarédw i materiatéw na eksport

w przychodach ze sprzedazy produktéw, towardw i materiatdw ogotem ........occveeeveeennee 119
Chart 48. Share of revenues from sale of products, goods and materials for export in total

revenues from sale of products, goods and materials 119
Wykres 49.  Udziat liczby przedsiebiorstw wykazujacych zysk netto w ogdélnej liczbie

przedsiebiorstw niefinansowych 120
Chart 49. Share of the number of enterprises showing net profit in the total number

of non-financial enterprises 120
Wykres 50. Dynamika naktadéw inwestycyjnych (ceny biezace) 123
Chart 50. Indices of investment outlays (current prices) 123
Wykres 51.  Udziat wojewddztwa w krajowej produkgji wybranych ziemioptodéw rolnych

i ogrodniczych w 2019r. 126
Chart 51. Share of voivodship in the country production of selected agricultural and horticultural

crops in 2019 126
Wykres 52.  Obsada bydta na 100 ha uzytkéw rolnych 127
Chart 52. Cattle density per 100 ha of agricultural land 127
Wykres 53.  Obsada trzody chlewnej na 100 ha uzytkéw rolnych 127
Chart 53. Pigs density per 100 ha of agricultural land 127



SPIS WYKRESOW

Wykres 54. Dynamika skupu zywca rzeznego ogétem (w wadze zywej) 128
Chart 54. Indices of procurement of total animals for slaughter (in live weight) ........ccccoeeeeneercsnrrrennns 128
Wykres 55.  Dynamika skupu mleka krowiego 129
Chart 55. Indices of procurement of cows’ milk 129
Wykres 56. Dynamika produkgji sprzedanej przemystu (ceny state) 131
Chart 56. Indices of sold production of industry (constant prices) 131
Wykres 57.  Struktura produkgji sprzedanej przemystu wedtug sekcji PKD (ceny biezace) .... . 131
Chart 57. Structure of sold production of industry by PKD sections (current prices) .........ooeweennes 131
Wykres 58. Dynamika przecietnego zatrudnienia w przemysle 132
Chart 58. Indices of average employment in industry 132
Wykres 59.  Struktura przecietnego zatrudnienia w przemysle wedtug sekcji PKD ........cooevevvecervereeenns 132
Chart 59. Structure of average paid employment in industry by PKD S€Ctions ........coevoveeennerererennns 132
Wykres 60. Dynamika produkgji sprzedanej budownictwa (ceny biezace) 133
Chart 60. Indices of sold production of construction (current prices) 133
Wykres 61.  Dynamika produkcji budowlano-montazowej (ceny biezace) 134
Chart 61. Indices of construction and assembly production (current prices) 134
Wykres 62.  Struktura produkcji budowlano-montazowej wedtug dziatéw PKD (ceny biezace) ....... 134
Chart 62. Structure of construction and assembly production by divisions of PKD

(current prices) 134
Wykres 63.  Dynamika przecietnego zatrudnienia w budownictwie 135
Chart 63. Indices of average paid employment in construction 135
Wykres 64. Dynamika liczby mieszkan oddanych do uzytkowania 135
Chart 64. Indices of the number of dwellings completed 135
Wykres 65.  Struktura mieszkan oddanych do uzytkowania wedtug form budownictwa .......ccceccuune... 136
Chart 65. Structure of dwellings completed by construction form 136
Wykres 66. Dynamika sprzedazy detalicznej towaréw (ceny biezace) 139
Chart 66. Indices of retail sales of goods (current prices) 139
Wykres 67.  Struktura drég publicznych o twardej nawierzchni 140
Chart 67. Structure of hard surface public roads 140
Wykres 68.  Struktura krajowych linii regularnej komunikacji autobusowej w 2018 1. ......ccccvveverveverce 142
Chart 68. Structure of national lines of scheduled bus transport in 2018 142
Wykres 69. Ruch miedzynarodowy pasazeréw w Miedzynarodowym Porcie Lotniczym

im. Jana Pawta Il Krakéw-Balice (przyloty i odloty) 145
Chart 69. International passenger traffic at the John Paul Il International Airport Krakdw-Balice

(arrivals and departures) 145
Wykres 70.  Struktura zuzycia energii elektrycznej wedtug sektoréw gospodarki .........ceeeeeeenecerecennce 146
Chart 70. Structure of electricity consumption by economy sectors 146
Wykres 71.  Struktura wydatkéw budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego wedtug dziatéw

w 2018 r. 153
Chart 71. Structure of budget expenditure of local government units by divisions in 2018 ............ 153
Wykres 72.  Dochody, wydatki i wynik budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego .
Chart 72. Revenue, expenditure and result of budgets of local government Units ........ccocccveeeenennene




Spis map

List of maps

10

Mapa 1.
Map 1.
Mapa 2.
Map 2.
Mapa 3.
Map 3.
Mapa 4.

Map 4.
Mapa 5.
Map 5.
Mapa 6.
Map 6.
Mapa 7.
Map 7.
Mapa 8.
Map 8.
Mapa 9.
Map 9.

Mapa 10.

Map 10.
Mapa 11.
Map 11.

Mapa 12.

Map 12.

Mapa 13.

Map 13.

Mapa 14.

Map 14.

Mapa 15.

Map 15.

Mapa 16.

Map 16.
Mapa 17.
Map 17.

Mapa 18.

Map 18.

Mapa 19.

Map 19.

Mapa 20.

Map 20.

Stezenie pytow zawieszonych PM, ., PM, , NO, i SO, w 2018 r. 26
Concentration of suspended particulates matter PM, ., PM, , NO, and SO, in 2018 ............ 26
Wskaznik zatrudnienia wedtug BAEL w 2019 1. (przecietne w roku) 28
Employment rate by LFS in 2019 (annual averages) 28
Stopa bezrobocia wedtug BAEL w 2019 r. (przecietne w roku) 28
Unemployment rate by LFS in 2019 (annual averages) 28
Przecietny miesieczny dochdd rozporzadzalny na 1 osobe w gospodarstwach domowych
w2018 . 29
Average monthly available income per capita in households in 2018 29
Beneficjenci srodowiskowej pomocy spotecznej w liczbie ludnosci ogétem w 2018rr. ....... 29
Social assistance beneficiaries in the total population in 2018 29
Zasoby mieszkaniowe na 1000 ludnosci w 2018 . 30
Dwelling stocks per 1000 population in 2018 30
Placowki ambulatoryjnej opieki zdrowotnej w 2018 r. 30
Outpatient health care units in 2018 30
Produkt krajowy brutto na 1 mieszkarnca w 2018 r. (ceny biezace) 31
Gross domestic product per capita in 2018 (current prices) 31
Podmioty gospodarki narodowej na 10 tys. ludnosci w 2019 r. 31
Entities of the national economy per 10 thousand population in 2019 31
Drogi gminne i powiatowe o twardej nawierzchni na 100 km? powierzchni ogélnej

w 2018 r. 33
Communal and district roads with hard surface per 100 km? of total area in 2018 ............... 33
Energia ze zr6det odnawialnych w 2018 r. 33
Energy from renewable sources in 2018 33
Podziat wojewddztwa matopolskiego wedtug Klasyfikacji Jednostek Terytorialnych

do Celéw Statystycznych (NUTS) w 2019 . 34
Division of the Matopolskie Voivodship according to the Classification of Territorial Units

for Statistics (NUTS) in 2019 34
Zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci wedtug powiatéw 2018r. ....... 40
Water consumption for needs of the national economy and population by powiats

in 2018 40
Ludnos¢ korzystajaca z oczyszczalni Sciekow w % ludnosci ogétem wedtug gmin

w 2018 . 43
Population connected to wastewater treatment plants in % of total population by gminas

in 2018 43
Powierzchnia o szczegolnych walorach przyrodniczych prawnie chroniona

wedtug powiatéw w 2018 . 46
Area of special nature value under legal protection by powiats in 2018 ........cewceeerermereernreennns 46
Lesisto$¢ wedtug gmin w 2018 . 49
Forest cover by gminas in 2018 49
Odpady komunalne zebrane wedtug powiatéw w 2018 . 53
Municipal waste collected by powiats in 2018 53
Zmiana liczby ludnosci w latach 2010-2019 57
Population changes in 2010-2019 57
Przyrost naturalny ludnosci na 1000 ludnosci w 2019 . 61
Natural increase per 1000 population in 2019 61
Saldo migracji ludnosci na pobyt staty na 1000 ludnosci w 2019 . 62
Net migration of population for permanent residence per 1000 population in 2019 .......... 62



SPIS MAP

Mapa 21.  Liczba dzieci w placowkach wychowania przedszkolnego na 1000 dzieci

w wieku 3-6 lat wedtug gmin w roku szkolnym 2018/19 64
Map 21. Number of children attending pre-primary education establishments per 1000 children

aged 3-6 by gminas in the 2018/19 school year 64
Mapa 22.  Pracujacy na 1000 ludnosci wedtug powiatéw w 2018 . 68
Map 22. Employed persons per 1000 population by powiats in 2018 68
Mapa 23.  Stopa bezrobocia rejestrowanego w 2019 . 69
Map 23. Registered unemployment rate in 2019 69
Mapa 24.  Przecietne miesieczne wynagrodzenia brutto wedtug powiatdw w 2018 1. ......ceeeerrreerrerennne 71
Map 24.  Average monthly gross wages and salaries by powiats in 2018 71
Mapa 25.  Zasieg korzystania ze srodowiskowej pomocy spotecznej wedtug gmin w 2018 ............. 79
Map 25. Scope of benefiting from community social assistance by gminas in 2018 79
Mapa 26.  Ztobki i kluby dzieciece wedtug powiatow w 2018 r. 82
Map 26. Nurseries and children’s clubs by powiats in 2018 82
Mapa 27.  Warunki mieszkaniowe ludnosci wedtug powiatéw w 2018 . 84
Map 27. Housing conditions of population by powiats in 2018 84
Mapa 28. Ludnos¢ korzystajaca z sieci wodociggowej w % ogdlnej liczby ludnosci wedtug gmin

w 2018 . 85
Map 28. Population using water supply system in % of total number of population by gminas

in 2018 85
Mapa 29. Ludnos¢ korzystajaca z sieci kanalizacyjnej w % ogdlnej liczby ludnosci wedtug gmin

w2018 . 87
Map 29. Population using sewage system in % of total number of population by gminas

in 2018 87
Mapa 30. Ludnos¢ korzystajaca z gazu z sieci w % ogdlnej liczby ludnosci wedtug gmin w 2018r. ..... 88
Map 30. Population using gas supply system in % of total number of population by gminas

in 2018 88
Mapa 31.  Ambulatoryjna opieka zdrowotna wedtug powiatéw w 2018 . 91
Map 31. Outpatient health care by powiats in 2018 91
Mapa 32.  Wydatki gmin w dziale ,Ochrona zdrowia” w 2018 . 94
Map 32. Expenditures of gminas in division ,Health care” in 2018 94
Mapa 33.  Wydatki gmin w dziale ,Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego” w 2018 I. .....cccceeveunnee 97
Map 33. Expenditure of gminas in division “Culture and national heritage” in 2018 .......ccccccoeevercrerunne 97
Mapa 34. Zagrozenie przestepczosciag wedtug powiatéw w 2019 r. 98
Map 34. Crime risk by powiats in 2019 98
Mapa 35. Bezpieczenstwo na drogach wedtug powiatéw w 2019 r. 99
Map 35. Road safety by powiats in 2019 99
Mapa 36. Fundacje, stowarzyszenia i organizacje spoteczne wpisane do rejestru REGON

na 10 tys. ludnosci wedtug powiatéw w 2019 r. 101
Map 36.  Foundations, associations and social organizations entered in the REGON register

per 10 thousand population by powiats in 2019 101
Mapa 37.  Podmioty gospodarki narodowej wedtug gmin w 2019 . 1M
Map 37. Entities of the national economy by gminas in 2019 1M1
Mapa 38. Nakfady inwestycyjne na 1T mieszkarica wedtug powiatéw w 2018 . 122
Map 38. Investment outlays per capita by powiats in 2018 122
Mapa 39. Mieszkania oddane do uzytkowania wedtug powiatéw w 2019 r. 137
Map 39. Dwellings completed by powiats in 2019 137
Mapa 40. Drogi gminne i powiatowe o nawierzchni twardej ulepszonej wedtug powiatéow

w2018 r. 141
Map 40. Improved hard surface communal and district roads by powiats in 2018 ........cccccceeervrerreennens 141
Mapa 41.  Zuzycie energii elektrycznej w gospodarstwach domowych na 1 odbiorce

wedtug powiatéw w 2018 . 147
Map 41. Consumption of electricity in households per consumer by powiats in 2018 .........couevvenereen. 147



LIST OF MAPS

Mapa 42.
Map 42.
Mapa 43.
Map 43.
Mapa 44.
Map 44.
Mapa 45.
Map 45.

Spis tablic
List of tables

12

Tablica 1.
Table 1.
Tablica 2.
Table 2.
Tablica 3.
Table 3.
Tablica 4.
Table 4.
Tablica 5.

Table 5.

Tablica 6.

Table 6.
Tablica 7.
Table 7.
Tablica 8.
Table 8.
Tablica 9.

Table 9.

Tablica 10.

Table 10.

Tablica 11.

Table 11.

Tablica 12.

Table 12.

Tablica 13.

Table 13.

Tablica 14.

Table 14.

Tablica 15.

Table 15.

Dochody wtasne budzetéw gmin na 1 mieszkarica w 2018 .

Own revenue of gminas per capita in 2018

Dotacje dla budzetéw gmin na 1 mieszkarica w 2018 r.

Grants for gminas per capita in 2018

Wydatki inwestycyjne budzetéw gminna 1 mieszkanca w 2018 r.
Investment expenditure of gminas per capita in 2018

Zadtuzenie budzetéw gmin w % dochodéw ogdtem w 2018 r.
Debt of gminas in % of total revenue in 2018

Wojewddztwo na tle kraju
Voivodship against the background of the country

Warunki meteorologiczne

Meteorological conditions

Powierzchnia geodezyjna wedtug kierunkéw wykorzystania

Geodetic area by the land use

Zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci wedtug potrzeb ..................
Water consumption for needs of the national economy and population as required ......

Scieki przemystowe i komunalne wymagajace oczyszczania odprowadzone do wéd
lub do ziemi

Industrial and municipal wastewater requiring treatment discharged into waters

or into the ground
Emisja zanieczyszczen powietrza z zaktaddw szczegodlnie ucigzliwych dla czystosci
powietrza

Emission of air pollutants from plants especially noxious to air quality ...

Odpady wytworzone i dotychczas sktadowane (nagromadzone)

Waste generated and landfilled up to now (accumulated)

Odpady komunalne zebrane selektywnie

Municipal waste collected separately
Naktady na srodki trwate stuzace ochronie srodowiska i gospodarce wodnej

(ceny biezace)
Outlays on fixed assets for environmental protection and water management
(current prices)

Ludnosc¢

Population

Wychowanie przedszkolne

Pre-primary education

Aktywnos¢ ekonomiczna ludnosci w wieku 15 lat i wiecej w IV kwartale wedtug BAEL

Economic activity of the population aged 15 and more in the 4th quarter by LFS ............
Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w sektorze przedsiebiorstw ...

Average monthly gross wages and salaries in enterprise sector

Swiadczenia spoteczne
Social benefits

Przecietny miesieczny dochéd rozporzadzalny
Average monthly available income

150
150
151
151
152
152
155
155

23
23
35
35
37
37
39
39

42

42

44
44
50
50
52
52

54

54
56
56
63
63
67
67
72
72
73
73
74
74



SPIS TABLIC

Tablica 16.  Wskazniki zagrozenia ubdstwem (zasieg ubdstwa) 75
Table 16. At-risk-of-poverty rates 75
Tablica 17 Swiadczenia pomocy spotecznej 77
Table 17. Social assistance benefits 77
Tablica 18.  Beneficjenci srodowiskowej pomocy spotecznej 79
Table 18. Beneficiaries of community social assistance 79
Tablica 19.  Swiadczenie wychowawcze 80
Table 19. Child-rising benefit 80
Tablica20.  Ztobki i kluby dzieciece 81
Table 20. Nurseries and children’s clubs 81
Tablica21.  Zasoby mieszkaniowe 83
Table 21. Dwelling stocks 83
Tablica22.  Wodociagi 85
Table 22. Water supply system 85
Tablica 23.  Kanalizacja 86
Table 23. Sewage system 86
Tablica 24.  Sie¢ gazowa oraz odbiorcy i zuzycie gazu z sieci w gospodarstwach domowych ............ 87
Table 24. Gas supply system as well as consumers and consumption of gas from gas supply

system in households 87
Tablica 25. Ambulatoryjna opieka zdrowotna 920
Table 25. Outpatient health care 920
Tablica 26.  Instytucje kultury 96
Table 26. Culture institutions 96
Tablica27.  Wypadki drogowe oraz ich skutki 99
Table 27. Road accidents and their results 99
Tablica 28.  Fundacje, stowarzyszenia i organizacje spoteczne wpisane do rejestru REGON ............... 101
Table 28. Foundations, associations and social organizations entered in the REGON register ........ 101
Tablica29.  Wskaznik ogélnego klimatu koniunktury wedtug rodzajéw dziatalnosci .........cceecveeeeeennne 107
Table 29. General business climate indicator by kind of activity 107
Tablica30.  Podmioty gospodarki narodowej w rejestrze REGON 110
Table 30. Entities of the national economy in the REGON register 110
Tablica31.  Nakfady wewnetrzne na dziatalno$¢ badawcza i rozwojowa wedtug zrédet

finansowania (ceny biezace) 113
Table 31. Intramural expenditures on research and development by source of funds

(current prices) 113
Tablica 32.  Przedsiebiorstwa innowacyjne wedtug rodzajéw wprowadzonych innowagji ........c.c...... 115
Table 32. Innovative enterprises by types of introduced innovations 115
Tablica33.  Wybrane wskazniki ekonomiczno-finansowe w badanych przedsiebiorstwach

niefinansowych 121
Table 33. Selected economic and financial indicators in the surveyed non-financial enterprises .. 121
Tablica34. Nakfady inwestycyjne (ceny biezace) 124
Table 34. Investment outlays (current prices) 124
Tablica 35.  Plony wybranych ziemioptodéw rolnych 126
Table 35. Yields of selected agricultural crops 126
Tablica36. Przemyst 130
Table 36. Industry 130
Tablica37.  Budownictwo 133
Table 37. Construction 133
Tablica38.  Budownictwo mieszkaniowe 136
Table 38. Dwelling construction 136
Tablica39. Dynamika sprzedazy detalicznej towardéw (ceny biezace) 138
Table 39. Indices of retail sales of goods (current prices) 138

13



LIST OF TABLES

14

Tablica 40.

Table 40.
Tablica 41.
Table 41.

Tablica 42.

Table 42.

Tablica 43.

Table 43.

Tablica 44.

Table 44.

Tablica 44.

Table 44.

Tablica 45.

Table 45.

Tablica 46.

Table 46.
Tablica 47.
Table 47.

Tablica 48.

Table 48.

Tablica 49.

Table 49.

Tablica 50.

Table 50.

Drogi publiczne wedtug rodzajéw nawierzchni
Public roads by type of surface
Drogi publiczne o twardej nawierzchni
Hard surface public roads
Komunikacja miejska
Urban transport
Ruch pasazeréw w Miedzynarodowym Porcie Lotniczym im. Jana Pawta Il
Krakéw-Balice
Passenger traffic at the John Paul Il International Airport Krakéw-Balice ........cccccvvvennennen.
Odbiorcy i zuzycie energii elektrycznej w gospodarstwach domowych .......ceeeverenece
Consumers and consumption of electricity in households
Dochody budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
Revenue of local government units
Wydatki budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
Expenditure of local government units
Wynik budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
Result of budgets of local government units
Zadtuzenie budzetow jednostek samorzadu terytorialnego W 2018 1. .....ccceeeeevecennerernncns
Debt of local government units in 2018
Wartos¢ catkowita projektéw oraz wartos¢ dofinansowania ze srodkéw UE projektéw
zrealizowanych w ramach Umowy Partnerstwa 2014-2020 na terenie wojewddztwa
do korica 2018r.
The total project value and the additional EU financing value of projects which are
implemented under the Partnership Agreement 2014-2020 in the voivodship

to the end of 2018
Wybrane dane o wojewddztwie matopolskim
Selected data on Matopolskie Voivodship
Wybrane dane o Krakowie
Selected data on Krakéw

141
141
142
142
143
143

144
144
146
146
149
149
152
152
154
154
155
155

157

157
158
158
162
162



Objasnienia znakéw umownych

Symbols

Opis
Description

Symbol

Symbol

Kreska (-)

Zero: 0)
0,0

Kropka ()

Znak (*)

Znak A

» Wtym”

“Of which”

Wazniejsze skroty
Main abbreviations

oznacza, ze zjawisko nie wystapito
magnitude zero

zjawisko istniato w wielkosci mniejszej od 0,5
magnitude not zero, but less than 0.5 of a unit

zjawisko istniato w wielkosci mniejszej od 0,05
magnitude not zero, but less than 0.05 of a unit

oznacza: brak informacji, koniecznos¢ zachowania tajemnicy statystycznej lub ze wypetnienie
pozycji jest niemozliwe albo niecelowe

data not available, classified data (statistical confidentiality) or providing data impossible or
purposeless

oznacza, ze dane zostaty zmienione w stosunku do wczes$niej opublikowanych
revised data

oznacza, ze nazwy zostaty skrécone w stosunku do obowiazujacej klasyfikacji
categories of applied classification presented in an abbreviated from

oznacza, ze nie podaje sie wszystkich sktadnikéw sumy
indicates that not all elements of the sum are given

Skrét Znaczenie

Abbreviation Meaning

zt zloty

PLN zloty

tys. tysigc

min milion

g gram
gram

kg kilogram
kilogram

dt decytona
deciton

t tona
tonne

| litr
litre

ha hektar
hectare
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SYMBOLS. MAIN ABBREVIATIONS

Skrot

Abbreviation

Znaczenie
Meaning

mZ

m3

szt.
pcs

ok.

p. proc.
pp

PKD

16

metr kwadratowy
square metre

metr sze$cienny
cubic metre

kilometr kwadratowy
square kilometre

sztuka
piece

okoto

punkt procentowy
percentage point

Polska Klasyfikacja Dziatalnosci
NACE classification



Synteza

Demografia w 2019 r.

liczba ludnosci +0,3% r/r
na 1000 ludnosci:
urodzenia zywe 10,85
zgony 9,69
przyrost naturalny +1,16
saldo migracji statej +2,02
matzenstwa zawarte 5,25
Rynek pracy w 2019 r.
przecietne zatrudnienie
w sektorze przedsiebiorstw +4,8% r/r
stopa bezrobocia rejestrowanego 4,1%

Przecietne miesieczne wynagrodzenie
brutto w sektorze przedsiebiorstw
w 2019 .

przecietne miesieczne

wynagrodzenie +9,7% r/r
przecietne wynagrodzenie
godzinowe +8,6% r/r
Swiadczenia spoteczne w 2019 .
przecietna miesieczna emerytura
i renta
ZUS +4,8% r/r
KRUS +5,4% r/r

Rolnictwo w 2019.

Wystapity korzystne zmiany w demografii wojew6dz-
twa. Liczba ludnosci wzrosta w podobnym stopniu, jak
rok wczedniej. Liczba urodzen zywych przewyzszata
liczbe zgondw, co przetozyto sie na dodatni przyrost
naturalny. Saldo migracji statej byto dodatnie.

W ciagu roku zmniejszyt sie wspdtczynnik zawiera-
nych matzenistw.

Przecietne zatrudnienie w sektorze przedsiebiorstw
wzrosto w ujeciu rocznym, a jego tempo byto wieksze
w relacji do roku poprzedniego.

W poszczegélnych miesigcach badanego roku zaréwno
stopa bezrobocia rejestrowanego, jak i liczba bezrobot-
nych zarejestrowanych uksztattowaty sie na poziomie
nizszym niz rok wczesdniej, jednoczesnie urzedy pracy
zaproponowaty mniej ofert pracy. Bilans bezrobotnych
ksztattowat sie korzystnie — w ciggu roku w urzedach
pracy zarejestrowano mniej bezrobotnych niz wyreje-
strowano z ewidengji.

Tempo wzrostu przecietnego miesiecznego wyna-
grodzenia brutto w sektorze przedsiebiorstw byto
wyzsze niz rok wczesniej.

Zwiekszyt sie czas przepracowany przez zatrudnio-
nych oraz srednie wynagrodzenie za godzine pracy.

Odnotowano wzrost w ujeciu rocznym swiadczenio-
biorcéw ZUS przy jednoczesnym spadku liczby oséb
pobierajacych $wiadczenia z rolniczego systemu
ubezpieczen spotecznych. Zwiekszyta sie przecietna
wysoko$¢ miesiecznej emerytury i renty. Swiadczenia
wyptacane przez ZUS rosty wolniej niz $wiadczenia
rolnikéw indywidualnych.

Skupiono wiecej pszenicy oraz zywca rzeznego woto-
wego, przy jednoczesnym spadku skupu zyta, zywca
rzeznego wieprzowego i drobiowego oraz mleka. Na
przestrzeni roku ceny skupu wiekszosci podstawo-
wych produktéw rolnych byty wyzsze.
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Produkcja rolnicza w 2018 r.
(ceny state)

globalna +0,5% r/r
koncowa +2,0% r/r
towarowa +2,3% r/r

Produkcja sprzedana przemystu w 2019 r.

produkcja sprzedana przemystu

(ceny state) +5,3% r/r
produkcja sprzedana przemystu
na 1 zatrudnionego (ceny state) -2,2% r/r

Produkcja sprzedana budownictwa w 2019 r.

produkcja sprzedana budownictwa

(ceny biezace) +10,0% r/r
produkcja budowlano-montazowa

(ceny biezace) +3,3% r/r
produkcja sprzedana budownictwa

na 1 zatrudnionego (ceny biezace)  +3,1 r/r

Budownictwo mieszkaniowe w 2019 r.

mieszkania oddane

do uzytkowania +19,4% r/r
mieszkania, na budowe ktoérych
wydano pozwolenia lub dokonano
zgtoszenia z projektem budowlanym  -1,9% r/r
rozpoczete budowy mieszkan +7,2% t/r
Rynek wewnetrzny w 2019 r.
sprzedaz detaliczna -6,6% r/r
sprzedaz hurtowa +5,1% r/r
Wyniki finansowe przedsiebiorstw
niefinansowych w 2019 r.
wynik finansowy brutto +9,4% r/r
wynik finansowy netto +10,8% r/r
wskaznik poziomu kosztow 94,4
wskaznik rentownosci obrotu
brutto 56
netto 4,7

Zwiekszyta sie w poréwnaniu z 2017 r. zaréwno glo-
balna, koncowa, jak i towarowa produkcja rolnicza
(w cenach statych). Odnotowano wzrost produkgji ro-
slinnej, natomiast spadta produkcja zwierzeca.

Tempo wzrostu produkgji sprzedanej przemystu byto
nizsze (w cenach statych) niz przed rokiem. Wieksza
produkcje odnotowano we wszystkich sekcjach nale-
zacych do przemystu. Spadfa wydajnos¢ pracy, mie-
rzona wielkoscia produkcji sprzedanej przemystu na
1 zatrudnionego.

Odnotowano wzrost produkgji sprzedanej budownic-
twa, produkcji budowlano-montazowej oraz wydaj-
nosci pracy, mierzonej wielkoscig produkcji sprzeda-
nej budownictwa na 1 zatrudnionego.

Oddano do uzytkowania wiecej mieszkan niz rok wcze-
$niej. Wzrost nowych realizacji dotyczyt budownictwa
przeznaczonego na sprzedaz lub wynajem, natomiast
zmniejszyta sie liczba inwestycji indywidualnych.

Mniejsza niz przed rokiem byta liczba mieszkan, na
budowe ktérych wydano pozwolenia lub dokonano
zgtoszenia z projektem budowlanym. Wzrosta liczba
mieszkan, ktérych budowe rozpoczeto.

Sprzedaz detaliczna towaréw (w cenach biezacych)
byta mniejsza niz rok wczesniej, rownoczesnie wzro-
sta sprzedaz hurtowa (w cenach biezacych).

Wyniki finansowe przedsiebiorstw niefinansowych
ksztattowaty sie korzystniej od uzyskanych rok wcze-
$niej. Odnotowano wzrost wyniku ze sprzedazy pro-
duktow, towaréw i materiatéw, wynikow finansowych
brutto i netto, wyniku z pozostatej dziatalnosci opera-
cyjnej oraz wyniku na operacjach finansowych. Obnizyt
sie wskaznik poziomu kosztéw z catoksztattu dziatal-
nosci, poprawie ulegty wskazniki rentownosci obrotu
brutto i netto. Zwiekszyt sie udziat przedsiebiorstw
wykazujgcych zysk netto wéréd ogdtu badanych pod-
miotéw, jak réwniez udziat ich zysku netto w ogdlnej
kwocie przychodéw z catoksztattu dziatalnosci.
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Naktady inwestycyjne w 2019 .

nakfady inwestycyjne W poréwnaniu z rokiem poprzednim odnotowano
(ceny biezace) +27,5% r/r Wzrostwartosci naktadéw inwestycyjnych. Zwiekszyta
rozpoczete inwestycje 4209,0% r/r Si¢ takze liczba nowo rozpoczetych inwestycji, jak

réwniez ich wartos¢ kosztorysowa.

Rachunki regionalne w 2018 r.
(szacunki wstepne)

produkt krajowy brutto Wartos$¢ wytworzonego produktu krajowego brutto,
(ceny biezace) +7,6% r/r  jakiprzecietny poziom PKB w przeliczeniu na 1 miesz-
produkt krajowy brutto kanca byty wyzsze w ujeciu rocznym.

na 1 mieszkanca (ceny biezace) +7,3% r/r

Podmioty gospodarki narodowej w 2019 .

podmioty gospodarki narodowej ~ +4,7%1/r Liczba podmiotéw gospodarki narodowej wzrosta
w skali roku, a tempo wzrostu byto wieksze niz rok
wczesniej.
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Demography in 2019

number of population
per 1000 population:
live births
deaths
natural increase
net permanent migration
marriages contracted

Labour market in 2019
average paid employment

in enterprise sector

registered unemployment rate

Average monthly gross wages and
salaries in enterprise sector in 2019

average monthly gross wages
and salaries

average hourly wages and
salaries

Social benefits in 2019

average monthly retirement
and other pension
Social Insurance Institution

Agricultural Social Insurance
Fund

Agriculture in 2019

+0.3% y/y

10.85
9.69
+1.16
+2.02
5.25

+4.8% y/y

4.1%

+9.7% yly

+8.6% y/y

+4.8% y/y

+5.4% yly

There were positive changes in the demographics of
the voivodship. The population increased to a similar
extent as a year earlier. The number of live births pre-
dominated over the number of deaths, which trans-
lated into a positive natural increase. The balance of
permanent migration was positive.

During the year, the marriage rate decreased.

The average paid employment in enterprise sector in-
creased in annual terms, and its pace was higher com-
pared to the previous year.

In particular months of the analysed year, both the
registered unemployment rate and the number of
registered unemployed persons were at a level lower
than a year earlier, while labour offices offered fewer
job offers. The balance of the unemployed was favour-
able - during the year fewer unemployed persons
were registered at labour offices than deregistered
from records.

The growth rate of average monthly gross wages and
salaries in enterprise sector was higher than a year
earlier.

The time worked by employees and the average pay
per hour increased.

There was an increase in the annual ZUS beneficiaries
with a simultaneous decrease in the number of per-
sons receiving benefits from the agricultural social
security system. The average amount of monthly re-
tirement and other pension increased. Benefits paid
by the Social Insurance Institution grew more slowly
than benefits of individual farmers.

More wheat and cattle for slaughter were purchased,
while the procurement of rye, pigs and poultry for
slaughter as well as milk decreased. Purchase pric-
es of most basic agricultural products were higher
throughout the year.
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Agricultural output in 2018
(constant prices)

gross
final
market

Sold production of industry in 2019

sold production of industry
(constant prices)
sold production of industry

per 1 employee (constant prices)

+0.5% y/y
+2.0% y/y
+2.3%yly

+5.3% y/y

2.2%yly

Sold production of construction in 2019

sold production of construction
(current prices)

construction and assembly
production (current prices)

construction and assembly
production per 1 employee
(current prices)

Dwelling construction in 2019

dwellings completed

dwellings for which permits
have been granted or which
have been registered with
a construction project
dwellings under construction

Internal market in 2019

retail sales
wholesale

Financial results of non-financial
enterprises in 2019

gross financial result

net financial result

cost level indicator

turnover profitability indicator
gross
net

+10.0% y/y

+3.3% yly

+3.1% y/y

+19.4% y/y

-1.9% y/y
+7.2%yly

-6.6% y/y
+5.1%y/y

+9.4% yly
+10.8% y/y
94.4

5.6
4.7

Both global, final and agricultural market output in-
creased (at constant prices) compared to 2017. Crop
output increased, while animal output decreased.

The growth rate of sold production of industry was
lower (at constant prices) than a year before. Higher
production was recorded in all industry sections. Work
productivity, measured by the volume of sold produc-
tion of industry per 1 employee, has decreased.

There was an increase in sold production of construc-
tion, construction and assembly production and work
productivity, measured by the volume of sold produc-
tion of construction per 1T employee.

More dwellings were completed than a year earlier. An
increase of new results concerned dwellings for sale or
rent while the number of private investments decreased.

The number of dwellings for which permits have been
granted or which have been registered with a con-
struction project was lower than a year before. The
number of dwellings in which construction has begun
increased.

Retail sales of goods (at current prices) were lower
than a year earlier, while wholesale (at current prices)
increased.

Financial results of non-financial enterprises were
more favourable than those achieved a year earlier.
An increase was recorded in the result on the sale of
products, goods and materials, gross and net financial
results, the result on other operating activities and the
result on financial operations. The cost level indicator
from total activity decreased, gross and net turnover
profitability indicators improved. The share of enter-
prises showing a net profit among all surveyed entities
increased, as well as the share of their net profit in the
total amount of revenues from total activity.

21



EXECUTIVE SUMMARY

22

Investment outlays in 2019

investment outlays
(current prices) +27.5% yly
started investments +209.0%y/y

Regional accounts in 2018
(preliminary estimations)

gross domestic product

(current prices) +7.6% yly
gross domestic product per capita
(current prices) +7.3%yly

Entities of the national economy
in 2019

entities of the national economy  +4.7% y/y

In comparison with the previous year, an increase in
the value of investment outlays was recorded. The
number of newly launched investments has also in-
creased, as well as their cost value.

The value of the gross domestic product generated, as
well as the average GDP per capita were higher on an
annual basis.

The number of entities of the national economy in-
creased per annum, and the growth rate was higher
than a year earlier.



Rozdziat 1
Chapter 1

Wojewodztwo na tle kraju
Voivodship against the background of the country

Tablical. Wojewoddztwo na tle kraju
Table 1. Voivodship against the background of the country

Wyszczegdlnienie Polska Y, ma’;opol; B
) . Matopolskie
Specification Poland . .
Voivodship

Zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci w ciggu roku
w 2018 r. (w hm?3)
Consumption of water for needs of the national economy and population during the
year in 2018 (in hm3) 9434,6 475,2

Scieki przemystowe i komunalne odprowadzane do wéd lub do ziemi w 2018 r. (w hm?)
Industrial and municipal wastewater discharged into waters or into the ground in

2018 (in hm?3) 8200,4 519,7
Scieki komunalne oczyszczane w ciagu roku ogétem w 2018 r. (w dam?)
Municipal wastewater treated during the year in 2018 (in dam?) 1328655 115355

Emisja zanieczyszczen z zaktaddw szczegélnie uciazliwych dla czystosci
powietrza w 2018 r. (tony/rok):
Emission of air pollutants from plants especially noxious to air purity in 2018

(tonnes/year):
gazowych
gases 213214234 10483040
pytowych
particulates 31827 1841

Udziat gruntéw zdewastowanych i zdegradowanych wymagajacych rekultywacji
i zagospodarowania w powierzchni ogétem w 2018 r. (w %)
Share of devastated and degraded land requiring reclamation and management in

total area in 2018 (in %) 0,2 0,1
Obszary prawnie chronione ogétem?® w powierzchni ogétem w 2018 r. (w %)
Total of legal protected area® in total area in 2018 (in %) 32,6 53,0
Lesisto$c® w 2018 r. (w %)
Forest cover? in 2018 (in %) 29,6 28,7

Ludnos¢ na 1 km? powierzchni ogdlnej w 2019r.
Population® per 1 km? of total area in 2019 123 225

Przyrost naturalny na 1000 ludnosci w 2019 .
Natural increase per 1000 population in 2019 -0,9 1,2

Saldo migracji na pobyt staty na 1000 ludnosci w 2019r.
Net migration for permanent residence per 1000 population in 2019 0,2 2,0

Przecietne trwanie zycia w 2018 r. (w latach):
Life expectancy in 2018 (in years):

mezczyzni

males 73,8 75,3
kobiety

females 81,7 82,9

a Stan w dniu 31 grudnia.
a As of 31st December.
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Wojewodztwo na tle kraju (cd.)
Voivodship against the background of the country (cont.)

Woj. matopolskie

M pedtiation " poland | Malopolski
P Voivodship
Dzieci w placéwkach wychowania przedszkolnego na 1000 dzieci w wieku 3-6 lat
w 2018r.
Children attending pre-primary education establishments per 1000 children aged
3-6in 2018 895 908
Wskaznik zatrudnienia wedtug BAEL®w 2019 r. (w %)
Employment rate by LFS?in 2019 (in %) 54,4 54,7
Wspotczynnik aktywnosci zawodowej wedtug BAEL® w 2019 r. (w %)
Activity rate by LFS®in 2019 (in %) 56,2 56,3
Stopa bezrobocia wedtug BAEL? w 2019 . (w %)
Unemployment rate by LFS® in 2019 (in %) 33 2,8
Bezrobotni zarejestrowani na 1 oferte pracy® w 2019r.
Unemployed persons per job offer®in 2019 18 17
Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w sektorze przedsiebiorstwew 2019 . (w zt)
Average monthly gross wages and salaries in enterprise sector<in 2019 (in PLN) 5169,06 5151,08
Przecietna miesieczna emerytura i renta brutto wyptacana z pozarolniczego
systemu ubezpieczen spotecznych w 2019 . (w zt)
Average monthly retirement and other pension paid from non-agricultural social
security system in 2019 (in PLN) 2264,06 2224,97
Przecietny miesieczny dochdd rozporzadzalny na 1 osobe w gospodarstwach
domowych w 2018 r. (w zf)
Average monthly per capita available income in households in 2018 (in PLN) 1693,46 1627,85
Relatywna granica ubéstwa w 2018 r. (w %)
Relative poverty threshold in 2018 (in %) 14,2 22,2
Granica ubdstwa skrajnego w 2018 r. (w %)
Extreme poverty rate in 2018 (in %) 54 9,2
Beneficjenci Srodowiskowej pomocy spotecznej w liczbie ludnosci ogétem w 2018 r. (w %)
Beneficiaries benefiting from social assistance in number of total population in 2018 (in %) 51 4,5
Udzielone swiadczenia pomocy spotecznej w 2018 r. (w tys. zt)
Social assistance benefits granted in 2018 (in thousand PLN) 3485665 265868
Dzieci przebywajace w ztobkach i klubach dzieciecych® na 1000 dzieci w wieku do lat
3w2018r.
Children staying in nurseries and children's clubs® per 1000 children up to the age of
3in 2018 105 107
Liczba ludnosci na 1 podmiot ambulatoryjnej opieki zdrowotnej® w 2018 r.
Population per outpatient health care unit®in 2018 1439 1591
Pracownicy medyczni®® na 10 tys. ludnosci w 2018 r.:
Medical personnel® per 10 thousand population in 2018:
lekarze
doctors 23,3 239
pielegniarki
nurses 50,2 53,8
tézka w szpitalach® na 10 tys. ludnosci w 2018 r.
Beds in hospitals® per 10 thousand population in 2018 47,3 43,7
Produkt krajowy brutto® (ceny biezace) na 1 mieszkanca w 2018 r. (w zf)
Gross domestic product® (current prices) per capita in 2018 (in PLN) 55066 50735

a Przecietne w roku. b Stan w dniu 31 grudnia. c Dane dotycza podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracujacych przekracza

9 os6b. d Pracujacy wedtug podstawowego miejsca pracy. e Wstepny szacunek.

a Annual averages. b As of 31st December. ¢ Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds

9 persons. d Employed persons by main workplace. e Preliminary estimation.
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Tablica1l. Wojewddztwo na tle kraju (dok.)
Table 1. Voivodship against the background of the country (cont.)

Wyszczegdlnienie Polska e, Ta*OTOkI.Skle
Specification Poland Malopsl e
Voivodship
Podmioty gospodarki narodowej®® na 10 tys. ludnosci w 2019 .
Entities of the national economy?® per 10 thousand population in 2019 1175 1202¢

Spotki handlowe z udziatem kapitatu zagranicznego?® na 10 tys. ludnosci w 2019 .
Commercial companies with foreign capital participation®® per 10 thousand
population in 2019 20 17¢

Pracujacy (personel wewnetrzny) w dziatalnosci badawczej i rozwojowej na
1000 os6b aktywnych zawodowod in 2018 .
Internal R&D personnel per 1000 economically active persons?in 2018 77 n4

Udziat przedsiebiorstw rentownych w ogdlnej liczbie badanych przedsiebiorstw
niefinansowych® w 2019 r. (w %)
Share of profitable enterprises in the total number of non-financial enterprises

surveyede in 2019 (in %) 81,8 84,5
Wskaznik poziomu kosztéw w przedsiebiorstwach niefinansowyche w 2019 r. (w %)
Cost level indicator in non-financial enterprises® in 2019 (in %) 95,4 94,4

Dynamika naktadéw inwestycyjnych przedsiebiorstw® w 2019 .

(rok poprzedni=100; ceny biezace)

Indices of investment outlays of enterprises®in 2019 (previous year=100; current

prices) 12,4 127,5

Obsada bydta® na 100 ha uzytkéw rolnych w 2019 r. (w szt.)
Cattle density’ per 100 ha of agricultural land in 2019 (in heads) 43,3 30,1

Obsada trzody chlewnejf na 100 ha uzytkéw rolnych w 2019 r. (w szt.)
Pigs density® per 100 ha of agricultural land in 2019 (in heads) 73,4 21,9

Produkcja sprzedana przemystu (ceny biezace) na 1 przecietnie zatrudnionego

w przemysle? w 2019 r. (w zt)
Sold production of industry (current prices) per 1 average employed person in

industry?in 2019 (in PLN) 553443 516856

Produkcja sprzedana budownictwa (ceny biezace) na 1 przecietnie zatrudnionego
w budownictwied w 2019 r. (w zt)
Sold production of industry (current prices) per 1 average employed person in

construction?in 2019 (in PLN) 625052 526453
Mieszkania oddane do uzytkowania na 1000 ludnosci w 2019 r.
Dwellings completed per 1000 population in 2019 54 6,4
Drogi gminne i powiatowe o twardej nawierzchni® na 100 km? powierzchni ogdinej

w kmw 2018 r.
Communal and district roads with hard surface? per 100 km? of total area in km in 2018 81,8 153,7

Dtugos¢ linii kolejowych eksploatowanych? na 100 km? w km w 2018 .
Length of railway lines operated? per 100 km?in km in 2018 6,2 7,2

Udziat energii odnawialnej w produkgji energii elektrycznej w 2018 r. (w %)
Share of renewable energy sources in production of electricity in 2018 (in %) 12,7 7,0

a Stan w dniu 31 grudnia. b Bez oséb prowadzacych gospodarstwa indywidualne w rolnictwie. c Bez podmiotdéw, dla ktérych infor-
macja o adresie siedziby/miejscu zamieszkania nie wystepuje w rejestrze REGON. d Aktywni zawodowo (wszystkie osoby pracujace
oraz uznane za bezrobotne) - na podstawie badania aktywnosci ekonomicznej ludnosci - dane srednioroczne. e Dane dotycza
podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracujacych przekracza 49 oséb. f Stan w dniu 1 czerwca. g Dane dotycza podmiotéw
gospodarczych, w ktérych liczba pracujacych przekracza 9 oséb.

a As of 31st December. b Excluding persons conducting private farms in agriculture. ¢ Excluding entities for which the information
on the business address or place of residence does not exist in the REGON register. d Active population (all persons employed and
considered as unemployed) - based on the Labour Force Survey — average annual data. e Data concern economic entities in which
the number of employed persons exceeds 49 persons. f As of 1st June. g Data concern economic entities in which the number of
employed persons exceeds 9 persons.
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Rozdziat 2
Chapter 2

Wojewodztwo na tle pozostatych wojewédztw
Voivodship against the background of other voivodships

Mapa 1. Stezenie pyléw zawieszonych PM, , PM,,
Map 1. Concentration of suspended particulates matter PM

NO,iSO,w 2018 .
PM,, NO, and SO, in 2018
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Wykres 1.  Odpady komunalne zebrane selektywnie w relacji do ogétu odpadéw komunalnych zebranychw 2018r.
Chart 1. Municipal waste collected separately in relation to total municipal waste collected in 2018
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Wykres 2.  Przyrost naturalny na 1000 ludnosci w 2019 r.
Chart2.  Natural increase per 1000 population in 2019
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Wykres 3.  Saldo migracji wewnetrznych i zagranicznych na pobyt staty na 1000 ludnosci w 2019 .
Chart3. Internal and international net migration for permanent residence per 1000 population in 2019
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Mapa 2. Wskaznik zatrudnienia wedtug BAEL w 2019 r. (przecietne w roku)
Map 2.  Employment rate by LFS in 2019 (annual averages)
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Mapa 3. Stopabezrobocia wedtug BAEL w 2019 r. (przecietne w roku)
Map 3.  Unemployment rate by LFS in 2019 (annual averages)
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Mapa4. Przecietny miesieczny dochdd rozporzadzalny na 1 osobe w gospodarstwach domowych w 2018 r.
Map 4.  Average monthly available income per capita in households in 2018
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Mapa 5. Beneficjenci Srodowiskowej pomocy spotecznej w liczbie ludnosci ogétem w 2018 r.
Map 5.  Social assistance beneficiaries in the total population in 2018
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Mapa 6. Zasoby mieszkaniowe na 1000 ludnosci w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 6.  Dwelling stocks per 1000 population in 2018
As of 31st December
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Mapa7. Placéwki ambulatoryjnejopieki zdrowotnejw 2018r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 7.  Outpatient health care units in 2018
As of 31st December
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Mapa 8. Produktkrajowy brutto na 1 mieszkarnca w 2018 r. (ceny biezace)*
Map 8.  Gross domestic product per capita in 2018 (current prices)?

Réznica w % wzgledem
sredniej dla Polski
Difference in % from

2 the average for Poland
PLN 40,0
I 70000-88677 30,0
I 50000 - 69999
[ 50000-59999 200
[ 40000-49999 10,0
[ ]37100-39999 00
Polska Poland = 55 066 10,0
200
326

a Szacunki wstepne.
a Preliminary estimations.

Mapa9. Podmioty gospodarki narodowejna 10 tys. ludnosci w 2019r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 9.  Entities of the national economy per 10 thousand population in 2019
As of 31st December
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Wykres 4. Wskaznik rentownosci obrotu netto w przedsiebiorstwach niefinansowych w 2019 .
Chart4.  Net turnover profitability indicator in non-financial enterprises in 2019
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Wykres 5. Naklady wewnetrzne na dziatalno$¢ badawcza i rozwojowa na 1 mieszkaricaw 2018r. (ceny biezace)
Chart5. Intramural expenditures on research and development per capita in 2018 (current prices)
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Mapa 10. Drogi gminne i powiatowe o twardej nawierzchni na 100 km? powierzchni ogélnejw 2018 .
Map 10.  Communal and district roads with hard surface per 100 km? of total area in 2018
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Mapa 11.  Energia ze zrédet odnawialnych w 2018 r.
Map 11.  Energy from renewable sources in 2018
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Chapter 3

Powierzchnia i podziat terytorialny wojewédztwa
Area and territorial division of voivodship

Mapa 12. Podzial wojewédztwa matopolskiego wedtug Klasyfikacji Jednostek Terytorialnych do Celow
Statystycznych (NUTS) w 2019 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 12.  Division of the Matopolskie Voivodship according to the Classification of Territorial Units for Statistics
(NUTS) in 2019
As of 31st December
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Powierzchnia w ha Ludnos¢ w tys.

Areain ha Population in thousands

Matopolskie 1518279 3410,9
Krakowski 405410 7349
m. Krakow 32685 7791
Nowosadecki 352507 541,2
Nowotarski 263235 3441
Oswiecimski 203969 549,2
Tarnowski 260473 462,3

Wedtug stanu w dniu 1 stycznia 2020 r. wojewddztwo matopolskie zajmowato powierzchnie 15183 km? (1518279 ha),
co stanowito 4,9% powierzchni kraju. Na jego obszarze (wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2019 r.) mieszkato 3410,9 tys.
ludnosci, tj. 8,9% ludnosci Polski. Gestos¢ zaludnienia wynosita 225 oséb (druga lokata w kraju). W miastach mieszkato
48,2% ludnosci wojewddztwa.
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Chapter 4

Srodowisko
Environment

4.1. Warunki meteorologiczne

41. Meteo

Tablica 2.
Table 2.

rological conditions

Srednie roczne temperatury powietrza w 2019 r. we wszystkich stacjach pomiarowych byty wyzsze
niz wartosci srednie dla poprzednich okreséw wieloletnich. Jednoczesnie zaobserwowano spadek
rocznej sumy opadéw atmosferycznych w stosunku do wartosci Srednich dla poprzedniego okresu

wieloletniego.

Klimat w Polsce, jak i w wojewddztwie matopolskim, charakteryzuje sie duzg zmiennoscig pogody oraz
zréznicowanym przebiegiem pér roku w nastepujacych po sobie latach. W wojewddztwie wystepuje duza
amplituda temperatur wynikajaca ze znacznego zréznicowania wysokosci. Srednie wieloletnie temperatury

powietrza w wojewddztwie wahaty sie od 5,4°C do 8,9°C.

Warunki meteorologiczne
Meteorological conditions

1971-2000 1991-2000 2001-2005 2001-2010 2019
Stacja meteorologiczna
Meteorological station Srednie®
average®
Temperatury w °C
Temperatures in °C
Krakow 8,1 8,5 8,8 8,7 10,4
Nowy Sacz 8,2 8,5 8,7 89 10,5
Zakopane 5,4 5,8 5,8 6,0 7,5
Roczne sumy opadéw w mm
Total annual precipitation in mm
Krakow 662 669 685 719 639
Nowy Sacz 696 703 768 806 647
Zakopane 1107 992 1198 1229 1147

a Dane za okresy wieloletnie dotyczg $rednich rocznych z tych okreséw.
Zrédto: dane Instytutu Meteorologii i Gospodarki Wodnej — Paristwowego Instytutu Badawczego.
a Data for multi-year periods include annual averages from these periods.

Source: data of the Institute of Meteorology and Water Management - National Research Institute.
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Najwyzsza srednia roczna temperature powietrza odnotowano w 2019 r. w stacji meteorologicznej Nowy
Sacz (10,5°C), a najnizsza w stacji Zakopane (7,5°C). Maksymalng oraz minimalng temperature powietrza dla
okresu wieloletniego 1971-2019 odnotowano w stacji Krakdw (odpowiednio 37,3°C oraz -29,9°C). W stacji
Krakéw odnotowano takze najwieksza amplitude skrajng dla omawianego okresu (67,2°C), natomiast
najmniejsza w stacji Zakopane (59,9°C).

W 2019 r. najwyzsze Srednie miesieczne temperatury powietrza, przekraczajgce 21°C, zanotowano w czerw-
cu, a w dalszej kolejnosci w sierpniu (19°C) oraz w lipcu (18°C), a najnizsza w styczniu (blisko -3°C). Srednie

miesieczne temperatury powietrza w stacjach pomiarowych IMGW odnotowane w majuilipcu 2019 . byty
nizsze niz wartosci w tych samych miesigcach w okresie 2001-2010. W pozostatych miesigcach omawianego

roku (z wyjatkiem stycznia — wzrost temperatury w stacji Krakéw, a spadek w stacji Zakopane) temperatury

byty wyzsze niz za poprzedni okres pomiarowy w tych miesigcach w latach 2001-2010.

Srednia miesieczna temperatura powietrza
Average monthly air temperature

°C
25,0

o AN

15,0

10,0

5'0 —/
00 /

-5,0

| I 1] v \ Vi Vi Vil IX X Xl Xl

e 2000 e 2019

Najwyzszg roczna sume opaddw atmosferycznych zanotowano w 2019 r. w stacji meteorologicznej
w Zakopanem (1147 mm), a najnizsza w Krakowie (639 mm). Podobnie najwyzsze miesieczne Srednie sumy
opadoéw (189 mm) wystapity w lipcu w Zakopanem, a najnizsze w czerwcu (4 mm) w Krakowie.

Srednie miesieczne sumy opadéw atmosferycznych
Average monthly total atmospheric precipitation
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ROZDZIAL 4. SRODOWISKO

4.2. Powie

rzchnia ziemi

4.2. Ground surface

Tablica 3.

Table 3.

W 2018 r. najwiekszy udziat w powierzchni wojewddztwa miaty uzytki rolne. Na przestrzeni ostat-
nich lat systematycznie rosta powierzchnia gruntéw pod wodami powierzchniowymi oraz gruntéw
zabudowanych i zurbanizowanych.

Powierzchnia gruntéw wymagajacych rekultywacji byta mniejsza niz rok wczesniej, a zwiekszyta sie
powierzchnia gruntéw zrekultywowanych i zagospodarowanych.

Stopien rekultywacjii zagospodarowania gruntéw zdewastowanych i zdegradowanych jest nadal niski.

Wojewddztwo matopolskie lezy w potudniowej czesci Polski. Powierzchnia geodezyjna wedtug stanu
w dniu 1 stycznia 2020 . wynosita 1518,3 tys. ha, co stanowito 4,9% ogdlnej powierzchni Polski. Powierzchnia
ladowa zajmowata 98,5% ogdlnej powierzchni geodezyjnej wojewddztwa. Wojewddztwo matopolskie
od zachodu graniczy z wojewddztwem $laskim (dtugos¢ granicy 291 km), od pétnocy - z wojewddztwem
swietokrzyskim (185 km), od wschodu - z wojewddztwem podkarpackim (187 km), a potudniowa granica
jest granica panstwowg ze Stowacja (319 km).

Powierzchnia geodezyjna wedtug kierunkow wykorzystania
Stan w dniu 1 stycznia

Geodetic area by the land use

As of 1st January

2010 2015 2018 2019
Wyszczegdlnienie w odsetkach
Specification w ha (Polska=100)
in ha in percent
(Poland=100)

Powierzchnia ogodlna?

Total area® 1518279 1518279 1518279 1518279 4,9
Uzytki rolne®

Agricultural land® 937040 922656 920334 918677 4,9
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione

Forest land as well as woody and bushy land 459465 463966 460519 460594 4,8
Grunty pod wodami powierzchniowymi

Lands under surface waters 20138 20603 21621 22283 3,5
Grunty zabudowane i zurbanizowane

Built-up and urbanized areas 83796 93637 98970¢ 99942¢ 58
Uzytki ekologiczne

Ecological areas 573 636 636 643 2,6
Nieuzytki

Wasteland 11625 11449 11356 11343 2,4

Tereny rozne?
Miscellaneous land¢ 5642 5332 4843 4797 59

a Obszar ladowy (tacznie z wodami $rédladowymi). b £acznie z gruntami zadrzewionymi i zakrzewionymi na uzytkach rolnych,
ujmowanymi do 2016 . w pozycji ,grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione”. c £acznie z gruntami przeznaczonymi na budowe
drég publicznych lub linii kolejowych. d Grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagospodarowane grunty zrekultywowane,
waty ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego.

Zrédto: dane Gtéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii.

a Land area (including inland waters). b Including woody and bushy land on agricultural land, classified until 2016 in the item "for-
est land as well as woody and bushy land”. ¢ Including land for the construction of public roads or railways. d Land intended for
reclamation and non-managed reclaimed land, protective shafts not adapted to road traffic.

Source: data of the Head Office of Geodesy and Cartography.
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Wykres 8.

Chart 8.

Wedtug kierunkéw wykorzystania najwiekszy udziat w ogélnej powierzchni wojewddztwa miaty uzytki
rolne - 60,5%, a w dalszej kolejnosci grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - 30,3%, grunty zabudo-
wane i zurbanizowane - 6,6% oraz grunty pod wodami powierzchniowymi, nieuzytki, tereny rézne, uzytki
ekologiczne, tacznie - 2,6%. W 2019 r. wedtug ewidencji geodezyjnej najwiekszy wzrost w poréwnaniu
z 2018 r. odnotowano w powierzchni gruntéw pod wodami powierzchniowymi - o 3,1% oraz uzytkéw
ekologicznych - 0 1,1%, a najwiekszy spadek w powierzchni terenéw réznych — 0 0,9%.

Na podstawie przepiséw prawnych o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, w 2018 r. z produkdji rolniczej i le-
$nej wylaczono 333 ha uzytkéw rolnych i 30 ha gruntéw lesnych. W relacji do roku poprzedniego omawiana
powierzchnia uzytkéw rolnych zwiekszyta sie o 1,5%, a gruntéw lesnych — o 66,7%. Uwzgledniajac kierunki
wytaczenia, najwiekszy udziat — 63,1% posiadaty tereny osiedlowe, a w dalszej kolejnosci: na inne cele - 17,6%,
pod uzytki kopalne - 9,3%, na tereny przemystowe — 5,7% oraz pod drogi i szlaki komunikacyjne - 4,3%.

Powierzchnia gruntéw zdewastowanych i zdegradowanych wymagajaca rekultywacji i zagospodarowa-
nia wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2018 r. wyniosta 1973 ha (spadek o 10,2% w stosunku do 2017 r.), co
stanowito 3,2% ogdlnej powierzchni gruntéw wymagajacych rekultywacji w Polsce. W omawianym roku
grunty, ktére catkowicie utracity wartosci uzytkowe zajmowaty powierzchnie 1720 ha (co stanowito 3,1%
w skali kraju), a ich udziat w ogdlnej powierzchni gruntéw wymagajacych rekultywacji wynidst 87,2% i byt
nizszy 0 0,4 p. proc. w stosunku do 2017 r. W ciaggu 12 miesiecy rekultywacji poddano 150 ha gruntéw (9,8%
wielkosci krajowej), tj. 0 14,5% wiecej w skali roku. Na cele rolnicze zrekultywowano 79 ha gruntéw (8,2%
w skali Polski), tj. 0 24,8% mniej niz rok wczesdniej.

W 2018 r. zostato zagospodarowanych 86 ha gruntéw (w kraju 469 ha), czyli o 7,5% wiecej w poréwnaniu
do roku poprzedniego, w tym na cele rolnicze 42 ha (o 27,6% mniej niz w 2017 r.). Stopien rekultywacji
i zagospodarowania gruntéw zdewastowanych i zdegradowanych byt nadal niezadowalajacy i stanowit
w 2018 r. odpowiednio 7,6% i 4,4% ogdlnej powierzchni gruntéw zdewastowanych i zdegradowanych.

Grunty zdegradowane — grunty, ktérych wartos¢ uzytkowa zmalata w wyniku pogorszenia sie wa-
runkéw przyrodniczych lub wskutek zmian srodowiska oraz dziatalnosci przemystowej, a takze nie-
odpowiedniej dziatalnosci rolniczej.

Grunty zdewastowane - grunty, ktére w wyniku dziatalnosci cztowieka lub innych czynnikéw utra-
city catkowicie wartosci uzytkowe.

Rekultywacja gruntéw - nadanie lub przywrécenie gruntom zdegradowanym lub zdewastowa-
nym wartosci uzytkowych lub przyrodniczych przez wtasciwe uksztattowanie rzezby terenu, popra-
wienie wiasciwosci fizycznych i chemicznych, uregulowanie stosunkéw wodnych, odtworzenie gleb,
umochienie skarp oraz odbudowanie lub zbudowanie niezbednych drég. Grunty zrekultywowane
podlegajg zagospodarowaniu, czyli rolniczemu, leSnemu lub innemu rodzajowi uzytkowania.

Udziat gruntow zrekultywowanych i zagospodarowanych (w ciaqgu roku) w ogdlnej powierzchni
gruntéw wymagajacych rekultywacji
Share of land reclaimed and managed (during the year) in the total area of land requiring reclamation
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4.3. Zuzycie wody. Scieki komunalne i przemystowe
4.3. Water consumption. Municipal and industrial wastewater

Tablica 4.
Table 4.

W 2018 r. odnotowano spadek ilosci zuzycia wody na potrzeby gospodarki narodowe;j i ludnosci

w odniesieniu do roku poprzedniego. Analogicznie jak w latach poprzednich, najwiekszy udziat
w zuzyciu wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci miat przemyst. Wyzsze niz rok wcze-
$niej byto zuzycie wody przez wodociagi sieciowe oraz w gospodarstwach domowych.

Zmniejszyta sie ilos¢ Sciekdw przemystowych i komunalnych odprowadzonych do wéd lub do ziemi.
Zaobserwowano wzrost ilosci $ciekéw wymagajacych oczyszczania, w tym zwtaszcza Sciekow
oczyszczanych chemicznie.

Odsetek ludnosci obstugiwanej przez oczyszczalnie $ciekéw z roku na rok systematycznie wzrastat.

W 2018 r. pobér wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci wynidst 524,9 hm?, co stanowito 5,3%
0g6tu poboru wody w Polsce i byt minimalnie nizszy (o 0,1%) niz w 2017 r. W kraju w poréwnaniu z 2017 r.
odnotowano spadek poboru wody o 1,9%. Na cele produkcyjne pobrano z uje¢ wiasnych 301,1 hm?* wody
(57,4% ogdtu poboru wody w wojewddztwie), tj. 0 2,5% mniej niz w 2017 r., do eksploatacji sieci wodocia-
gowej — 169,1 hm? (32,2%), co oznacza wzrost o 3,9%, a do nawodnien w rolnictwie i le$nictwie oraz do
napetniania i uzupetniania stawdw rybnych — 54,8 hm? (10,4%) — wzrost o 1,6%. W skali Polski pobér wody
na cele produkcyjne wynidst 4,4%, do eksploatacji sieci wodociagowej — 7,9%, a do nawodnien w rolnictwie
i lesnictwie — 5,7%. Gtéwnym Zrédtem zaopatrzenia w wode zaktaddw przemystowych byty wody powierzch-
niowe —277,5 hm?, ktére pokrywaty 92,2% ogétu wody potrzebnej na cele produkcyjne, a w dalszej kolejnosci
m.in. wody podziemne - 10,2 hm? (3,4%) oraz zakup wody od innych jednostek — 6,0 hm? (2,0%).

Na przestrzeni 2018 r. zuzyto 475,2 hm?® wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci, tj. 0 0,6%
mniej w poréwnaniu z 2017 r., co stanowito 5,0% ogdtu zuzycia wody w Polsce. W kraju spadek zuzycia
wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci w odniesieniu do roku poprzedniego wynidst 2,3%.

Zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci wedtug potrzeb
Water consumption for needs of the national economy and population as required

2010 2015 2017 2018
Wyszczegdlnienie w odsetkach
Specification w hm? (Polska=100)
in hm? in percent
(Poland=100)
Ogotem
Total 492,7 469,7 477,8 475,2 5,0
w tym:
of which:
Przemyst
Industry 3011 296,4 305,0 2974 4,4
Rolnictwo i lesnictwo?
Agriculture and forestry? 76,5 57,5 53,9 54,8 57
Gospodarstwa domowe
Households 89,2 90,3 91,6 94,1 73

a Woda zuzyta do nawadniania w rolnictwie i le$nictwie oraz do napetniania i uzupetniania stawow rybnych.
a Water used for irrigation in agriculture and forestry as well as for filling and completing fish ponds.
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Mapa 13.
Map 13.

Na terenie wojewddztwa dziataty 102 zaktady zuzywajace wode do celéw przemystowych (1939 w kraju).
W ciggu roku przemyst zuzyt 297,4 hm? (4,4% w skali kraju), tj. 62,6% ogodlnej ilosci zuzytej w wody na po-
trzeby gospodarki narodowej i ludnosci, w tym 97,6% przeznaczono na cele produkcyjne. Rbwnoczesénie
przez wodociagi sieciowe zuzyto 123,0 hm?* wody (7,4% wielkosci ogélnopolskiej), tj. 25,9% ogdinej ilosci zuzytej
wody w wojewddztwie, natomiast do nawodnien w rolnictwie i le$nictwie oraz napetniania i uzupetniania
stawdw rybnych — 54,8 hm? (5,7%), tj. 11,5% ogdlnego zuzycia wody.

W przemysle najwieksze roczne zapotrzebowanie na wode w wojewddztwie, jak i w kraju, zaobserwowano

w energetyce i przetwoérstwie przemystowym. Przy wytwarzaniu i zaopatrywaniu w energie elektryczna,
gaz, pare wodng i goraca wode zuzyto — 248,2 hm? wody (83,4% wielkosci wojewddzkiej w przemysle),
w skali kraju — 4,1%. Na potrzeby przetwérstwa przemystowego zuzyto - 44,3 hm? wody (14,9% ogdlnej

ilosci wody zuzytej przez przemyst w wojewoddztwie), co stanowito 6,6% tego typu zuzycia w Polsce. W ra-
mach przetwoérstwa przemystowego najwieksza ilo$¢ wody zuzyto przy produkcji chemikaliow i wyrobow
chemicznych - 19,1 hm?, czyli 6,4% ogdlnego zuzycia wody przez przemyst w wojewddztwie.

Poczawszy od 2015 r. obserwowano wzrost zuzycia wody z sieci wodociggowej w gospodarstwach domo-
wych. W 2018 r. w skali Polski zuzycie wody stanowito 7,3% i wyniosto 94,1 hm?, tj. 0 2,7% wiecej w ujeciu
rocznym. W kraju odnotowano wzrost zuzycia wody w skali roku wynoszacy 4,7%. Przetozyto sie to na
wzrost zuzycia wody w gospodarstwach domowych w przeliczeniu na 1 mieszkaricaz27,1 m®*w 2017 r.na
27,7 m*w 2018 r. (w Polsce odpowiednio 31,8 m* na 33,3 m3).

Zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej i ludnosci wedtug powiatéw 2018 r.
Water consumption for needs of the national economy and population by powiats in 2018
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Na stopien degradacji i zanieczyszczenia zasobéw wodnych w znacznym stopniu wptywa ilos¢ wytwarza-
nych $ciekdéw. W 2018 r. odprowadzono do wéd lub do ziemi tacznie 519,7 hm? (spadek 0 0,5% w stosunku
do roku poprzedniego) sciekéw przemystowych i komunalnych, co stanowito 6,3% ogdlnej ilosci tego
typu Sciekéw w kraju. W Polsce w skali roku odprowadzono do wdéd lub do ziemi o 3,0% mniej sciekdéw
przemystowych i komunalnych.

Do wéd powierzchniowych lub do ziemi bezposrednio z zaktadéw odprowadzono 404,3 hm? $ciekdéw
przemystowych, co stanowito 59% w skali kraju. W odniesieniu do roku poprzedniego ilo$¢ sciekéw
odprowadzonych bezposrednio z zaktaddw pracy zmniejszyta sie 0 1,1% (w kraju o 3,8%). Udziat sciekéw
odprowadzonych bezposrednio z zaktadéw w ogdlinej ilosci $ciekdw odprowadzonych do wéd lub do ziemi
wyniost 77,8%, a pozostata czes¢ stanowity Scieki komunalne. Udziat $ciekéw przemystowych oczyszczanych
(144,9 hm?3) w sciekach przemystowych wymagajacych oczyszczania (159,4 hm?3) byt taki sam jak w roku
poprzednim i wyniést 90,9% (w kraju 87,8%). W 2018 r. ilos¢ sciekdw komunalnych odprowadzonych siecig
kanalizacyjna zwiekszyta sie 0 1,7% (w kraju o 1,0%), a ich udziat w skali kraju wynidst 8,7%.
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W analizowanym roku oczyszczania wymagato 274,7 hm? $ciekéw przemystowych i komunalnych
(52,9% ogolnej ilosci $ciekdow odprowadzonych do wéd lub do ziemi), tj. 12,5% wielkosci krajowe;j.
W skali roku odnotowano wzrost ilosci sciekdw wymagajacych oczyszczania o 2,5% (w kraju spadek
00,3%). Bezposrednio do wdd lub do ziemi, bez procesu oczyszczania, odprowadzono 14,5 hm? Sciekow
wymagajacych oczyszczenia z 69 zaktaddw (14,1 hm? z 66 zaktaddéw w 2017 r.). Pozostate scieki wyma-
gajace oczyszczania w ilosci 260,3 hm? (w 2017 r. — 254,0 hm?) zostaty oczyszczone w oczyszczalniach
przemystowych i komunalnych.

Struktura sciekéw przemystowych i komunalnych wymagajacych oczyszczania odprowadzonych
do wod lub do ziemi

Structure of industrial and municipal wastewater requiring treatment discharged into waters or into the
ground

Scieki przemystowe Scieki komunalne
Industrial wastewater Scieki oczyszczane: Municipal wastewater
Treated wastewater:
0,0% 0,0%
— 3/4% 0 mechanicznie
ST oo e | s
399 o mechanically
" 2,0% S,
B chemicznie
chemically®
biologicznie 85,8% 83,0%
87,5% blologlca.lly
z podwyzszonym
usuwaniem biogenow
with increased
biogene removal 141% o0 17,0%
nieoczyszczane - 7
2010 2018 L untreated 2010 2018

a Dotyczy tylko Sciekéw przemystowych.
a Concerns only industrial wastewater.

Najwiecej $ciekdw przemystowych i komunalnych byto oczyszczanych mechanicznie - 130,5 hm? (47,5%
0golnej ilosci sciekdw wymagajacych oczyszczania), a w dalszej kolejnosci z podwyzszonym usuwaniem
biogendéw - 103,2 hm? (37,6%) oraz biologicznie - 22,8 hm? (8,3%), a najmniej chemicznie — 3,8 hm? (1,4%).
W poréwnaniu z 2017 r. zwiekszyta sie ilos¢ Sciekdéw oczyszczanych chemicznie (o 14,9%), a nastepnie
mechanicznie (0 2,9%) oraz z podwyzszonym usuwaniem biogendw (o 2,3%), a zmniejszyta sie oczysz-
czanych biologicznie (o 0,9%).

W 2018 r. wskaznik udziatu $ciekéw oczyszczanych w sciekach wymagajacych oczyszczania wyniost
94,7% i tym samym pozostat na poziomie z roku poprzedniego, przy srednim wskazniku dla Polski
wynoszacym 95,1%.

Oczyszczalnia Sciekéw - zespot podstawowych obiektéw technologicznych, stuzacych bezpo-
Srednio do oczyszczania Sciekéw oraz znajdujacych sie na wspdlnym terenie obiektéw pomocni-
czych niezbednych dla dostawy energii elektrycznej, wody, stworzenia odpowiednich warunkéw
do pracy i obstugi oczyszczalni. Wyréznia sie oczyszczalnie mechaniczne, chemiczne, biologiczne,
z podwyzszonym usuwaniem biogendéw.
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Tablica 5.
Table 5.

Scieki przemystowe i komunalne wymagajace oczyszczania odprowadzone do wéd lub do ziemi
Industrial and municipal wastewater requiring treatment discharged into waters or into the ground

Wyszczegdlnienie

X . 2010 2015 2017 2018
Specification

Oczyszczalnie sciekéw (stan w dniu 31 grudnia)
Wastewater treatment plants (as of 31st December) 316 312 311 310

Scieki komunalne odprowadzone w dam?
Municipal wastewater discharged in dam? 115857 105870 113435 115355

Scieki przemystowe odprowadzone w dam?
Industrial wastewater discharged in dam? 189800 157970 154718 159387

Ludnos¢ korzystajaca z oczyszczalni sciekdw w % ludnosci

ogotem?

Population connected to wastewater treatment plants in %

of total population? 55,4 64,6 66,1 66,6

a Ludnos¢ korzystajaca z oczyszczalni Sciekéw - na podstawie szacunkéw, ludnos¢ ogétem - na podstawie bilansow.
a Population connected to wastewater treatment plants — estimated data, total population - based on balances.

W koncu roku dziatato 310 oczyszczalni sciekdéw przemystowych i komunalnych (w Polsce 4139). Wsréd
nich byty 243 oczyszczalnie $ciekdw komunalnych (w kraju 3257), w tym 178 oczyszczalni typu biologicz-
nego i 65z podwyzszonym usuwaniem biogenéw (odpowiednio 2439 810). Liczba oczyszczalni $ciekdéw
komunalnych utrzymata sie na poziomie z roku poprzedniego (w kraju o 1T mniej).

W 2018 r. odnotowano nieznaczny spadek liczby oczyszczalni $ciekdw przemystowych w ujeciu rocznym
268 do 67 (w Polsce 2926 do 882). Wirdd oczyszczalni sciekdw przemystowych byto 39 oczyszczalni typu
biologicznego (w kraju 540), 19 typu mechanicznego (199), 6 chemicznego (100) oraz 3 z podwyzszonym
usuwaniem biogenoéw (43).

Wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2018 r. ogdlna przepustowos¢ oczyszczalni komunalnych wyniosta
918,5 dam?/d (0 6,7 dam?/d mniej niz w 2017 r.), co stanowito 10,5% wielkosci krajowej. Najwieksza przepu-
stowos$¢ posiadaty oczyszczalnie z podwyzszonym usuwaniem biogenéw, ktérych catkowita przepustowosé
wyniosta 782,4 dam?3/d. Natomiast tgczna przepustowos¢ w oczyszczalniach przemystowych wyniosta
840,7 dam®/d (o 17,5 dam?/d wiecej niz w 2017 r.), co stanowito 15,9% w skali kraju. Wsréd wszystkich
typdw oczyszczalni przemystowych najwieksza przepustowos¢ posiadaty oczyszczalnie mechaniczne -
744,9 dam?/d, a najmniejsza biologiczne - 21,8 dam?/d).

Dane o ludnosci korzystajacej z oczyszczalni sciekdw podano w oparciu o szacunek liczby ludnosci
korzystajacej z oczyszczalni pracujacych na sieci kanalizacyjnej i oczyszczajacych Scieki z miast i wsi
(facznie z ludnoscig korzystajaca z oczyszczalni przemystowych oczyszczajacych scieki komunalne).

Wedtug danych szacunkowych 66,6% ludnosci wojewddztwa korzystato z oczyszczalni $ciekdw (w Polsce
74,0%). Odsetek ten w ciggu ostatnich lat systematycznie wzrastat i dla poréwnania, w 2017 r. wynidst 66,1%,
aw 2010r. 55,4% (w kraju odpowiednio 73,6% i 64,7%).
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Mapa 14. Ludnosc korzystajaca z oczyszczalni sSciekow w % ludnosci ogotem® wedtug gmin w 2018 r.
Map 14. Population connected to wastewater treatment plants in % of total population® by gminas in 2018
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a Ludnosc¢ korzystajaca z oczyszczalni Sciekow — na podstawie szacunkow, ludnos¢ ogétem — na podstawie bilansow.
a Population connected to wastewater treatment plants — estimated data, total population — based on balances.

4.4. Zanieczyszczenie i ochrona powietrza
44. Pollution and protection of air

W 2018 r., w odniesieniu do roku poprzedniego, zmniejszyta sie emisja zanieczyszczen pytowych
i gazowych z zaktadéw szczegdlnie uciazliwych dla czystosci powietrza. Odnotowano réwniez spa-
dek ilosci zanieczyszczen pytowych i gazowych zatrzymanych w urzadzeniach do redukgji zanie-
czyszczen. W poréwnaniu z rokiem poprzednim, stopien redukcji wytworzonych zanieczyszczen
pytowych i gazowych pozostawat na zblizonym poziomie.

Wielkos¢ emisji zanieczyszczen pylowych - ilos¢ zanieczyszczen pytowych odprowadzonych do
atmosfery w ciaggu roku i obejmuje poszczegdlne rodzaje tych zanieczyszczen, tj.: pyty ze spalania
paliw, cementowo-wapiennicze i materiatéw ogniotrwatych, krzemowe, nawozéw sztucznych, we-
glowo-grafitowe, sadze i inne emitowane w danym zaktadzie zanieczyszczenia pytowe.

Wielko$¢ emisji zanieczyszczen gazowych - ilos¢ zanieczyszczen gazowych odprowadzonych
przez jednostke sprawozdawczg do atmosfery w ciggu roku i obejmuje nastepujace rodzaje zanie-
czyszczen: dwutlenek siarki, tlenki azotu, tlenek wegla, dwutlenek wegla, weglowodory i inne emi-
towane przez dany zaktad zanieczyszczenia gazowe.

Gtéwnym zZrédtem zanieczyszczen powietrza jest przemyst lokalny, a takze elektrocieptownie, kottownie,
paleniska domowe opalane weglem, najczesciej niskiej jakosci oraz srodki transportu.
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Tablica 6.
Table 6.

Koricem 2018 r. na terenie wojewddztwa dziataty 144 zaktady szczegoélnie uciazliwe dla czystosci powie-
trza (o 5 zaktadéw wiecej niz w 2017 r.), co stanowito 7,6% ogdlnej liczby tego typu zaktadéw w Polsce.
Wiekszos¢ z nich, tj. 89 zaktaddw posiadato urzadzenia do redukcji zanieczyszczen pytowych (w 2017 r. -
91 zaktaddw), natomiast 27 byto wyposazonych w urzadzenia do redukgji zanieczyszczen gazowych (25).
W kraju z 1896 zaktaddéw ponad potowa (1150) posiadata urzadzenia do redukcji zanieczyszczen pytowych,
a 272 gazowych.

Emisja zanieczyszczen powietrza z zaktadéw szczegélnie ucigzliwych dla czystosci powietrza
Emission of air pollutants from plants especially noxious to air quality

2010 2015 2017 2018
Wyszczegdlnienie w odsetkach
Specification tys. ton/rok (Polska=100)
thousand tonnes/year in percent
(Poland=100)

Emisja zanieczyszczen gazowych
Emission of gases pollutions

Ogotem
Total 10475,8 10841,9 10927,8 10483,0 4,9
w tym:
of which:
dwutlenek siarki
sulphur dioxide 294 30,4 12,9 11,2 5,2
metan
methane 56,4 31,5 399 36,1 7,2
tlenki azotu
nitrogen oxides 20,3 20,2 151 13,3 6,5
tlenek wegla
carbon monoxide 21,9 18,0 16,4 19,1 58

dwutlenek wegla
carbon dioxide 10344,6 107381 10840,8 10400,3 4,9

Emisja zanieczyszczen pytowych
Emission of particulates pollutions
Ogoétem
Total 3,9 2,8 2,1 1,8 58

w tym:
of which:

ze spalania paliw
fuel combustion 2,3 1,7 0,9 0,8 4,5

niezorganizowana
non-organised 0,2 0,1 0,1 0,1 71

Zakfady szczegdlnie uciazliwe dla czystosci powietrza, w ciaggu roku 2018 r., wyemitowaty fgcznie 84,6 tys. ton
pytow i gazéw (bez CO,), co stanowito 6,4% ogdlinej emisji tego typu zanieczyszczen w kraju. W poréwnaniu
z rokiem poprzednim ilos¢ wyemitowanych zanieczyszczen powietrza z wyzej wymienionych zakfadéw
w wojewoddztwie byta mniejsza 0 5,1%, a w kraju 0 5,9%. W ciggu roku z zaktaddw szczegélnie uciazliwych
dla czystosci powietrza wypuszczono do atmosfery 1,8 tys. ton zanieczyszczen pytowych (0,12 t na km? po-
wierzchni), co stanowito 5,8% ogolnopolskiej emisji pytdw (w Polsce srednio 0,10 t na km?). W wojewddztwie,
jakiw kraju, nastapit znaczny spadek emisji zanieczyszczen pytowych w poréwnaniu z 2017 r. - po 10,5%.
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W analizowanym roku wyemitowano 82,8 tys. ton zanieczyszczen gazowych (bez CO,), ktérych udziat
w 0gd6lnej emisji tego typu zanieczyszczen w Polsce wynidst 6,4%. W ciaggu roku wypuszczono o 4,9%
mniej zanieczyszczer gazowych (bez CO,), a w kraju o 5,7%. Najwigkszy odsetek w ogolnej emisji zanie-
czyszczen gazowych (bez CO,) w wojewddztwie stanowit metan 43,6% (spadek o 2,2 p. proc. w stosunku
do 2017 r.), a w dalszej kolejnosci tlenek wegla — 23,1% (wzrost 0 4,3 p. proc.), tlenki azotu - 16,1% (spadek
0 1,2 p. proc.) oraz dwutlenek siarki - 13,5% (spadek o 1,3 p. proc.), a najmniejszy podtlenek azotu - 1,0%
(pozostat na tym samym poziomie).

W 2018 r. wyemitowano 10,5 min ton zanieczyszczen gazowych (z CO,), tj. 0 4,1% mniej w stosunku do
poprzedniego roku, natomiast w Polsce 213,2 min ton (spadek o 0,3%). Wsréd zanieczyszczen gazowych
(z CO,) w wojewodztwie dominowat dwutlenek wegla (CO,) - 10,4 min ton, tj. 0 440,5 tys. ton mniej niz
2017 r. W kraju dwutlenek wegla stanowit 99,4% ogo6lnej ilosci zanieczyszczen gazowych (z CO,). Udziat
wojewddzkiej emisji dwutlenku wegla w skali kraju wynidst 4,9%.

W 2018 r. w urzadzeniach do redukcji zanieczyszczen powietrza zatrzymano i zneutralizowano 705,6 tys. ton
zanieczyszczen pytowych, czyli 0 2,8% mniej niz w roku poprzednim. W Polsce zatrzymano i zneutralizo-
wano 19,4 mln ton zanieczyszczen pytowych, co oznacza wzrost 0 0,5% w skali roku. Udziat zatrzymanych
i zneutralizowanych zanieczyszczen pytowych w wojewddztwie matopolskim stanowit 3,6% ogolnej ilosci
tego typu zanieczyszczen w Polsce.

Réwnoczesnie w urzadzeniach do redukcji zanieczyszczen zatrzymano i zneutralizowano 99,8 tys. ton
gazéw (bez CO,), czyli 0 4,6% mniej w poréwnaniu z 2017 r. W kraju w wyzej wymienionych urzadzeniach
zatrzymano i zneutralizowano 2,6 min ton zanieczyszczen gazowych (bez CO,), co oznacza wzrost 0 6,7%
w stosunku do 2017 r. Zanieczyszczenia gazowe (bez CO,) zatrzymane i zneutralizowane w wojew6dztwie
stanowity 3,8% wielkosci ogdlnopolskie;j.

Sposréd zatrzymanych i zneutralizowanych w urzadzeniach oczyszczajacych zanieczyszczen gazowych
(bez CO,) najwiekszy udziat miat dwutlenek siarki — 87,6% emisji zanieczyszczen gazowych wytworzonych,
a w dalszej kolejnosci weglowodory - 83,1% oraz tlenki azotu - 42,6%.

Stopien redukcji wytworzonych zanieczyszczen pytowych w relacji do poprzedniego roku nie ulegtzmianie
i wyniost 99,7%, a w przypadku zanieczyszczen gazowych (bez CO,) - 54,7% (54,6% w 2017 r.). W kraju
stopien redukcji wytworzonych zanieczyszczen pytowych i gazowych (bez CO,) wyniést odpowiednio
99,8% i 66,7%.

Najwieksza emisja zanieczyszczen powietrza wedtug sekcji PKD pochodzita z zaktadéw wytwarzajacych
i zaopatrujacych w energie elektryczna, gaz, pare wodnga i goracag wode (sekcja D), z ktérych wyemito-
wano 6,8 min ton (z CO,) zanieczyszczen gazowych (w Polsce 150,0 min ton) oraz 0,7 tys. ton pytowych
(12,8 tys. ton). W skali roku w sekcji D odnotowano spadek emisji zanieczyszczern gazowych o0 5,2% (w kraju
0 1,7%), a pytowych o 8,3% (16,3%).

Z przetworstwa przemystowego (sekcja C) pochodzito 3,6 min ton catkowitej emisji zanieczyszczen ga-
zowych (w kraju 60,4 miIn ton) oraz 1,1 tys. ton zanieczyszczen pytowych (16,5 tys. ton). W relacji do 2017 r.
w przetworstwie przemystowym zanotowano spadek emisji gazéw o 1,8% (w Polsce wzrost o 3,5%), a pytéw
0 8,3% (w kraju spadek 0 7,3%).
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Mapa 15.

Map 15.

W 2018 r. powierzchnia obszaréw prawnie chronionych zmniejszyta sie nieznacznie w poréwnaniu z ro-
kiem poprzednim. Najwiekszy spadek odnotowano w powierzchni obszaréw chronionego krajobrazu.
W skali roku zwiekszyta sie powierzchnia terendéw zieleni ogélnodostepnej i osiedlowej, przy czy
najwiekszy wzrost odnotowano w powierzchni zielehcéw.

Obszary prawnie chronione wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2018 r. zajmowaty tgcznie 804,5 tys. ha, co
stanowito 53,0% powierzchni ogoélnej wojewddztwa i 7,9% powierzchni chronionej w Polsce. W odniesieniu
do stanu z 2017 r. powierzchnia obszaréw prawnie chronionych nieznacznie zmalata - 0 51 ha (w kraju
wzrost 0 6,8 tys. ha). W przeliczeniu na jednego mieszkanca przypadato 2,4 tys. m? powierzchni obszaréw
prawnie chronionych, tj. 0 6 m? mniej niz w 2017 r. (Srednio w kraju — 2,7 tys. m?).

Powierzchnia o szczegélnych walorach przyrodniczych prawnie chroniona wedlug powiatéw w 2018 .
Stan w dniu 31 grudnia

Area of special nature value under legal protection by powiats in 2018

As of 31st December
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In % of total area of powiat
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Najwieksza czes¢ powierzchni obszaréw chronionych w wojewddztwie koncentruje sie w powiecie
nowotarskim — 130,5 tys. ha (16,2% ogdlnej powierzchni prawnie chronionej), a w dalszej kolejnosci
w nowosadeckim - 125,3 tys. ha (15,6%) oraz w tarnowskim — 105,7 tys. ha (13,1%). Najwiekszy udziat
obszaréw chronionych w powierzchni danego powiatu odnotowano w powiecie tatrzarnskim (92,9%),
a nastepnie w nowotarskim (88,5%), miechowskim (86,4%) i nowosadeckim (80,9%). Najmniej obszaréw
tego typu posiadat Tarnéw (0,1%) oraz powiaty wielicki (0,3%) i oswiecimski (0,6%). W 2018 r. wedtug po-
wiatoéw, najwiecej powierzchni obszaréw prawnie chronionych na 1 mieszkarnca przypadato w powiecie
miechowskim - 11,9 tys. m?, a najmniej w Tarnowie - zaledwie 1 m2.

W analizowanym roku wsréd obszaréw objetych ochrong prawna dominowaty obszary chronionego
krajobrazu (71,7%) o tacznej powierzchni 572,0 tys. ha, tj. 0 82 ha mniejszej nizw 2017 r., stanowiace 37,7%
0godlnej powierzchni geodezyjnej wojewddztwa. Udziat obszaréw chronionego krajobrazu w wojewddz-
twie stanowit 8,2% ogdlnej powierzchni tego typu obszaréw w Polsce.
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Na terenie wojewddztwa swoje Siedziby Dyrekcji miato 5 parkéw narodowych - Tatrzanski, Gorczanski,
Babiogdrski, Pieninski i Ojcowski oraz czes¢ parku Magurskiego z siedzibg w wojewddztwie podkarpackim.
W 2018 r. powierzchnia parkéw narodowych wyniosta 38,0 tys. ha, co stanowito 2,5% ogdlnej powierzchni
wojewoddztwa. Prawie potowa powierzchni parkdw narodowych objeta byta ochrong $cista, gdzie chro-
niona jest cata przyroda i jest catkowicie zaniechana bezposrednia ingerencja cztowieka. Najwiekszym
parkiem jest Tatrzanski Park Narodowy, ktéry zajmuje powierzchnie 21,2 tys. ha. W skali kraju parki naro-
dowe stanowity 12,1%.

W konicu 2018 r. ochrong rezerwatowa objetych byto 85 obiektéw (w kraju 1501) o tacznej powierzchni
3,4 tys. ha, co stanowito 0,2% ogdlnej powierzchni wojewddztwa. Udziat powierzchni rezerwatéw przyro-
dy w wojewddztwie wynioést 2,0% w skali kraju. Najliczniejsze byty rezerwaty chronigce ekosystemy lesne
(42 obiekty) o tacznej powierzchni 2,0 tys. ha oraz krajobrazowe (16 obiektéw) o powierzchni 0,8 tys. ha. Pod
Scista ochrong znajdowato sie 6,7% powierzchni rezerwatéw. Przecietna powierzchnia rezerwatu przyrody
w 2018 r.wyniosta 40,0 ha, przy czym najmniejsze byty rezerwaty stepowe ($rednio niecate 5 ha), a najwieksze
torfowiskowe (1 obiekt — prawie 115 ha). Srednia powierzchnia rezerwatéw leénych wyniosta 48,6 ha.

Parki krajobrazowe sg terenami chronionymi ze wzgledu na walory przyrodniczo-krajobrazowe, historyczne,
ajednoczesnie petnig funkcje rekreacyjno-wypoczynkowa. Powierzchnia parkéw krajobrazowych w 2018 .
wyniosta 175,8 tys. ha, tj. 11,6% ogdlnej powierzchni wojewddztwa (7,0% w skali kraju). Najwiekszym par-
kiem wchodzacym w Zespot Parkédw Krajobrazowych pod wzgledem powierzchni (tacznie z powierzchnia
rezerwatéw i pozostatych form ochrony przyrody) byt Popradzki Park Krajobrazowy (53,4 tys. ha), a jego
udziat w powierzchni geograficznej wojewddztwa wyniodst 3,5%.

Liczba pomnikéw przyrody w 2018 r. wyniosta 2204, co stanowito 6,3% ogdlnej ich liczby w Polsce. Wéréd
nich przewazaty pojedyncze drzewa - 1677 obiektéw (76,1% ogdlnej liczby pomnikéw przyrody w woje-
wodztwie), a w dalszej kolejnosci grupy drzew — 234 oraz skatki — 164. Inne formy ochrony przyrody, o tacznej
powierzchni 15,3 tys. ha, ktére wystepowaty na terenie wojewddztwa, to: stanowiska dokumentacyjne
(80 obiektéw), uzytki ekologiczne (48) oraz zespoty przyrodniczo-krajobrazowe (9).

Park narodowy - obszar wyrdzniajacy sie szczegélnymi wartosciami przyrodniczymi, naukowy-
mi, spotecznymi, kulturowymi i edukacyjnymi, o powierzchni nie mniejszej niz 1000 ha, na ktérym
ochronie podlega cata przyroda oraz walory krajobrazowe.

Rezerwaty przyrody - obszary zachowane w stanie naturalnym lub mato zmienionym, ekosystemy,
ostoje i siedliska przyrodnicze, a takze siedliska roslin, siedliska zwierzat i siedliska grzybéw oraz
twory i sktadniki przyrody nieozywionej, wyrézniajace sie szczegélnymi wartosciami przyrodniczy-
mi, naukowymi, kulturowymi lub walorami krajobrazowymi.

Park krajobrazowy - obszar chroniony ze wzgledu na wartosci przyrodnicze, historyczne i kulturo-
we oraz walory krajobrazowe w celu zachowania i popularyzacji tych wartosci w warunkach zréw-
nowazonego rozwoju.

Obszar chronionego krajobrazu - tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy sie krajobraz
o zréznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwos¢ zaspokajania potrzeb
zwigzanych z turystyka i wypoczynkiem lub petniong funkcjg korytarzy ekologicznych.

Obszary Natura 2000 - obszar utworzony w celu ochrony populacji dziko wystepujacych ptakéw
lub siedlisk przyrodniczych lub gatunkéw bedacych przedmiotem zainteresowania Wspdlnoty.
Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe - fragmenty krajobrazu naturalnego i kulturowego zastugu-
jace na ochrone ze wzgledu na walory widokowe lub estetyczne.

Najmtodsza forma ochrony przyrody, wprowadzong w Polsce w 2004 r., jest Europejska Sie¢ Ekologiczna czyli
»Natura 2000". W kraju, w sktad obszaru ,Natura 2000” wchodzi wiekszo$¢ obszaréw prawnie chronionych,
w tym wszystkie parki narodowe i cze$¢ parkdw krajobrazowych. W 2018 r. obszar ,Natura 2000” zajmowat
18,9% powierzchni wojewddztwa (w kraju 26,9%). W ramach sieci ,Natura 2000” znajdowaty sie, potozone
w catosci lub czesciowo na terenie wojewddztwa, obszary specjalnej ochrony ptakéw i siedlisk. Obszary
ochrony ptakéw zajmowaty powierzchnie 133,4 tys. ha, ktdrej udziat w ogdlnej powierzchni wojewddztwa
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Wykres 10.

Chart 10.

wyniost 8,8% (w kraju — 15,7%), natomiast obszary ochrony siedlisk o powierzchni 153,0 tys. ha stanowity
10,1% (11,2%). Udziat powierzchni ochrony ptakéw wojewddztwa w ogdlnej tego typu powierzchni w kraju
wyniést 2,7%, a obszaréw ochrony siedlisk — 4,4%. Powierzchnia omawianych obszaréw nie zmienita sie
w poréwnaniu z 2017 r.

Znaczne obszary prawnie chronionej powierzchni skutkowaty liczbg zwierzat chronionych zamieszkuja-
cych poszczegdlne ekosystemy. W 2018 r. populacja kozicy tatrzanskiej liczyta 421 sztuk (95,5% krajowej

populacji). W poréwnaniu z 2017 r. liczba tego gatunku zwierzat zwiekszyta sie o 131 sztuk. W omawianym

roku zarejestrowano 60 niedzwiedzi brunatnych (wzrost o 10 sztuk w poréwnaniu z 2017 r.), co stanowito

20,5% ogdlnejich liczby w Polsce. Zarejestrowano 80 wilkéw (2,8% krajowej populacji) oraz 45 rysi (10,5%),
tj. po 10 sztuk wiecej w odniesieniu do 2017 r. W skali roku populacja bobréw europejskich nie zwiekszyta

sie (5,5 tys. sztuk), a jej udziat w populacji krajowej wyniost 4,3%.

taczna powierzchnia parkéw spacerowo-wypoczynkowych, zielencéw i terenéw zielonych wyniosta
3958,2 ha, (0 33,6 ha wiecej niz w 2017 r.), tj. 0,3% ogdlnej powierzchni wojewddztwa. Udziat powierzchni
zieleni ogdélnodostepnej oraz osiedlowej w skali kraju wyniodst 6,5%. Wiekszos¢ omawianej powierzchni
zieleni (91,3%) znajdowato sie na terenie miast, co stanowito 2,2% ogdlnej powierzchni miast w wojewddz-
twie. Na jednego mieszkanca przypadato 11,6 m? tego typu terendéw zielonych, w tym w miastach 22,1 m?
(w Polsce odpowiednio 15,8 m?, 21,8 m?).

W4rdd terendw zieleni ogdlnodostepnej najwieksza powierzchnie w 2018 r. zajmowaty parki spacerowo-
-wypoczynkowe - 1388,0 ha (nie zmienita sie w poréwnaniu z 2017 r.), czyli 5,8% w skali Polski. Zielerice
zajmowaty tacznie 741,7 ha powierzchni wojewddztwa (wzrost o 3,4% w stosunku do 2017 r.), co stano-
wito 6,5% tego typu powierzchni w kraju. Tereny zieleni osiedlowej zajmowaty 1828,5 ha powierzchni,
tj. 0 0,5% wiecej niz rok wczesniej. Udziat powierzchni zieleni osiedlowej wojewddztwa w ogdlnej tego
typu powierzchni w Polsce wyniost 7,1%.

Struktura powierzchni o szczegélnych walorach przyrodniczych prawnie chroniona w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Structure of the area of special nature value under legal protection in 2018

As of 31st December

. 0,2%
0.5% _1,2% iy _1,7%

T 00% —0,0%
- Parki narodowe
National parks
- Rezerwaty przyrody
Nature reserves
68,7% 71,1% Parki krajobrazowe’
Landscape parks’

Obszary chronionego krajobrazu®
Protected landscape areas’

- Stanowiska dokumentacyjne
Documentation sites
Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe

24,8% 21,9% Landscape nature complexes
0.49% Uzytki ekologiczne
1,7% 4% Ecological areas
— [
Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship

a Bez powierzchni rezerwatéw przyrody i innych form ochrony przyrody potozonych na ich terenie.
a Excluding nature reserves and other forms of nature protection located within those areas.

Grunty leSne w 2018 r. zajmowaty obszar 440,5 tys. ha (0 80 ha mniej nizw 2017 r.), tj. 29,0% ogdInej powierzchni
wojewddztwa i 4,7% ogdlnej powierzchni gruntdw lesnych w kraju. Niewielki spadek powierzchni gruntéw
lesnych wynikat z systematycznego zmniejszania sie powierzchni laséw prywatnych (o0 0,3% w 2018 r.).
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Powierzchnia lasoéw (435,2 tys. ha) stanowita 98,8% powierzchni gruntéw lesnych w wojewdédztwie (4,7%
powierzchni laséw w kraju). Byta ona mniejsza o 113 ha w poréwnaniu z poprzednim rokiem. Pozostatg
cze$¢ gruntéw lesnych o powierzchni 5,2 tys. ha, zajmowaty grunty zwigzane z gospodarka le$na.

W strukturze whasnosciowej laséw wiecej byto laséw publicznych (56,4%) niz prywatnych (43,6%). W za-
rzadzie Laséw Panstwowych znajdowato sie 198,9 tys. ha (45,2% ogolnej powierzchni gruntéw lesnych).

Lesistos¢ — stosunek procentowy powierzchni laséw do ogdélnej powierzchni geodezyjnej kraju (da-
nej jednostki terytorialnej: wojewddztwa, powiatu, gminy).

Wskaznik lesistosci, podobnie jak rok wcze$niej wynidst 28,7%, podczas gdy w kraju byto to 29,6%.

Mapa 16. Lesistos¢ wedlug gmin w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 16.  Forest cover by gminasin 2018
As of 31st December

%
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4.6. Odpady przemystowe i komunalne
4.6. Industrial and municipal waste

W 2018 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim, wzrosta ogdlna ilos¢ odpadéw wytworzonych oraz
odpadéw dotychczas sktadowanych (z wytaczeniem odpaddédw komunalnych). Zwiekszyta sie takze
ilos¢ odpadéw komunalnych, w tym zebranych selektywnie. Srednia ilos¢ odpadéw komunalnych
wytworzonych na jednego mieszkarica byta wyzsza niz w roku poprzednim.

Nadal wystepuje problem zanieczyszczenia Srodowiska duzg ilosciag wytwarzanych i nagromadzonych
odpadow. W 2018 r. wytworzono 7,4 min ton odpaddw, z czego 17,0% stanowity odpady komunalne.
Gtéwnym zrédtem odpadoéw, podobnie, jak w latach poprzednich byto przetwoérstwo przemystowe
(65,1% ilosci wytworzonych odpadoéw), a nastepnie gérnictwo i wydobywanie (16,6%) oraz wytwarzanie
i zaopatrywanie w energie elektryczna, gaz, pare wodng, goracg wode (9,2%).
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Tablica 7.
Table 7.

W 148 zaktadach objetych badaniem (7,6% liczby notowanej dla Polski) wytworzono 6306,7 tys. ton odpa-
doéw, tj. 0 11,6% wiecej niz w 2017 r., ktére stanowity 5,5% odpaddw wytworzonych w kraju. Liczba zakfa-
déw wytwarzajacych odpady wzrosta w ujeciu rocznym o 6 (w kraju o 27). Najwiekszy odsetek w ogdlnej
ilosci odpadéw wytworzonych (bez odpadéw komunalnych) w ciggu roku, stanowity odpady poddane
odzyskowi - 52,4% (w 2017 r. - 54,0%), a w dalszej kolejnosci przekazane innym odbiorcom - 39,6% (39,7%),
unieszkodliwione - 4,8% (4,2%) oraz magazynowane czasowo - 3,1% (2,2%).

Na 1 km? powierzchni wojewddztwa przypadato 415 ton (372 tony w 2017 r.) odpaddw wytworzonych
(z wytaczeniem odpaddéw komunalnych), podczas gdy Srednio w Polsce 369 ton. llo$¢ odpadéw (z wyta-
czeniem odpadéw komunalnych) dotychczas sktadowanych wzrosta w ujeciu rocznym o 0,1% i w korcu
2018 r. wyniosta 125,0 min ton, tj. 7,1% wielkosci krajowej. Na 1 km? powierzchni wojewddztwa przypadato
8,2 tys. ton odpadoéw dotychczas sktadowanych (w kraju 5,6 tys. ton). Wéréd odpaddéw wytworzonych
i nagromadzonych w wojewédztwie, podobnie jak w kraju, przewazaty (30,8%) odpady pochodzace
z flotacyjnego wzbogacania rud metali niezelaznych.

Odpady?® wytworzone i dotychczas sktadowane (nagromadzone)
Waste® generated and landfilled up to now (accumulated)

2010 2018
Wyszczegdlnienie w odsetkach
Specification w tysigcach ton (Polska=100)
in thousand tonnes in percent
(Poland=100)
Odpady wytworzone (w ciggu roku) - ogétem
Waste generated (during the year) - total 6089,2 6306,7 55
w tym:
of which:
unieszkodliwione we wiasnym zakresie
disposed by producers on its own . 303,9 13
przekazane innym odbiorcom
transferred to other recipients . 2497,2 3,7
magazynowane czasowo
temporarily stored 81,2 198,2 15,6
Odpady dotychczas sktadowane (nagromadzone®; stan w korcu
roku) — ogdétem
Waste landfilled up to now (accumulated®; end of the year) - total 143193,5 125022,0 71

a Z wylaczeniem odpadédw komunalnych. b Na sktadowiskach (hatdach, stawach osadowych) wtasnych.
a Excluding municipal waste. b On own landfills (heaps, settling ponds).

Niezrekultywowana powierzchnia terenéw sktadowania odpaddéw przemystowych wyniosta 753,2 ha
(0 4 ha wiecej niz w 2017 r.), co stanowito 9,1% ogdlnej tego typu powierzchni w Polsce. W 2018 r. zaden
sposréd istniejgcych w wojewddztwie terendw sktadowania odpadéw przemystowych nie zostat poddany
catkowitej lub czesciowej rekultywacji. W kraju zrekultywowano 4,1 ha powierzchni terenéw sktadowania
odpaddéw przemystowych.

W 2018 r. odebrano 1871,7 dam?nieczystosci ciektych (Sciekdw bytowych), tj. 0 6,1% wiecej w poréwnaniu
z rokiem poprzednim, a ich udziat w skali Polski wyniost 7,0%.
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Wykres 11.  Odpady® wytworzone na 1 km?powierzchni wojewédztwa
Chart 11.  Waste® generated per 1 km? of the voivodship’s area
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a Z wytaczeniem odpaddw komunalnych.
a Excluding municipal waste.

Odpady komunalne - odpady powstajace w gospodarstwach domowych, z wytaczeniem pojaz-
doéw wycofanych z eksploatacji, a takze odpady niezawierajace odpadéw niebezpiecznych pocho-
dzace od innych wytwoércow odpaddw, ktére ze wzgledu na swoj charakter lub sktad sg podobne do
odpaddéw powstajacych w gospodarstwach domowych.

llos¢ wytwarzanych odpadéw komunalnych zalezy zaréwno od liczby mieszkancéw, jak i ilosci zakladéw
wytwérczych i ustugowych. W ciggu 2018 r. w wojewddztwie zebrano 1073,4 tys. odpadéw komunalnych ode-
branych lub zebranych (bez wyselekcjonowanych), tj. 0 6,9% wiecej w stosunku do roku poprzedniego, w tym
z gospodarstw domowych 929,2 tys. ton (wzrost o 5,3%). Udziat zebranych odpadéw komunalnych w ogélnej
masie tego typu odpadéw w Polsce wynidst 8,6%. Na 1 mieszkanca przypadato 316 kg masy wytworzonych
odpaddéw komunalnych (w Polsce Srednio 325 kg), w tym z gospodarstw domowych — 274 kg (w kraju — 272 kg).

W ciagu analizowanego roku zebrano 724,9 tys. ton zmieszanych odpadéw komunalnych (wzrost o 3,5%
w stosunku do 2017 r.), co stanowito 8,2% tego typu odpaddéw w kraju. Gospodarstwa domowe wytworzyty
600,3 tys. ton odpaddw komunalnych zmieszanych, co stanowito 82,8% ogélnej masy wojewédzkiej (spadek
0 1,9 p. proc. w relacji do 2017 r.), tj. 8,4% w skali kraju. Pozostate (17,2%) odpady komunalne pochodzity
zinnych zrédet. Srednia ilo$¢ wytwarzanych odpadéw komunalnych zmieszanych na jednego mieszkarica
wyniosta 214 kg (w kraju srednio 231 kg), w tym z gospodarstw domowych — 177 kg (w Polsce — 186 kg).

Powoli rosnie selektywna zbiérka odpadéw komunalnych i ich segregacja. W 2018 r. zebrano selektyw-
nie 348,5 tys. ton odpaddéw (wzrost o 14,5% w skali roku), co stanowito 32,5% ogdlnej ilosci odpaddéw
komunalnych odebranych lub zebranych (wytworzonych) w wojewddztwie. W kraju selektywna zbidrka
odpaddéw komunalnych stanowita 28,9% ogétu wytworzonych odpadéw komunalnych, co oznacza wzrost
01,8 p. proc. w stosunku do 2017 r. Udziat odpadéw komunalnych zebranych selektywnie w wojewddztwie
w 0gdlnej masie tego typu odpaddédw w Polsce wynidst 9,7%.

Struktura selektywnie zebranych odpadéw komunalnych zmienita sie w relacji do 2017 r. Najwiekszy
udziat miaty odpady biodegradowalne - 26,5%, (wzrost o 1,7 p. proc. w stosunku do poprzedniego roku),
a w dalszej kolejnosci zmieszane odpady opakowaniowe — 21,6% (spadek o 2,6 p. proc.), wielkogabaryto-
we - 18,1% (wzrost 0 2,7 p. proc.), szkto — 13,7% (spadek o 1,3 p. proc.), tworzywa sztuczne - 11,7% (wzrost
00,1 p. proc.), papier i tektura — 4,9% (wzrost 0 0,2 p. proc.), metale — 0,3% (pozostaty na tym samym
poziomie) oraz pozostate frakcje — 3,2% (spadek 0 0,7 p. proc.). Odpady komunalne zebrane selektywnie
stanowity 9,7% ogolnej ilosci takich odpadéw w Polsce. Z gospodarstw domowych odebrano 328,9 tys. ton
odpadoéw zebranych selektywnie (wzrost o 13,8% w odniesieniu do 2017 r.), tj. 9,9% wielkosci krajowej.
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Tablica 8.
Table 8.

Wykres 12.
Chart 12.

Odpady komunalne zebrane selektywnie
Municipal waste collected separately

20102 2018°
w tym z go-
spodarstw wtym
. . z gospodarstw
ogotem domowych ogotem
. total of which total O
Wyszczegdlnienie f h ) of which
Specification rom nouse from households
holds
w odsetkach w odsetkach
w tonach (Polska=100) | wtonach | (Polska=100)
in tonnes in percent in tonnes in percent
(Poland=100) (Poland=100)
Ogotem
Total 88734 64947 348495 9,7 328880 9,9
w tym:
of which:
Papier i tektura
Paper and cardboard 11804 8070 16914 6,3 13553 6,3
Szkto
Glass 24527 20804 47592 9,4 45871 9,8
Tworzywa sztuczne
Plastics 13504 11238 40697 12,3 37840 12,6
Metale
Metals 1853 1337 921 7.8 833 8,2
Tekstylia
Textiles 3234 3231 232 10,4 221 1,2
Zuzyte urzadzenia elektryczne
i elektroniczne
Waste electrical and electronic
equipment 573 501 2937 8,0 2766 7,8

a Dane szacunkowe. b W 2018 r. pozycja obejmuje odpady odebrane od wszystkich wtascicieli nieruchomosci i uznawana jest za

odpady wytworzone ze wzgledu na objecie od 1 lipca 2013 r. przez gminy systemem gospodarowania odpadami komunalnymi

wszystkich wiascicieli nieruchomosci.

a Estimated data. b In 2018 includes waste collected from all inhabitants and is considered to be waste generated because of cover-
ing by gminas since 1st July 2013 all real-estate owners with municipal waste management system.

Odpady komunalne zebrane?® na 1 mieszkanca
Municipal waste collected? per capita
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aW2010r.dane szacunkowe; od 2014 r. odpady odebrane od wszystkich wiascicieli nieruchomosci uznawane za odpady wytworzone
ze wzgledu na objecie od 1 lipca 2013 r. przez gminy systemem gospodarowania odpadami komunalnymi wszystkich wtascicieli
nieruchomosci.

aln 2010 estimated data; since 2014 includes waste collected from all inhabitants and is considered to be waste generated because
of covering by gminas since 1st July 2013 all real-estate owners with municipal waste management system.
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Podstawowym sposobem unieszkodliwiania odpadéw komunalnych jest w dalszym ciggu ich deponowa-
nie na sktadowiskach. W 2018 r. masa zebranych odpadéw komunalnych przeznaczonych do sktadowania
wyniosta 318,1 tys. ton (w 2017 r. - 206,8 tys. ton), tj. 6,1% masy ogdlnokrajowej. W koricu roku na terenie
wojewddztwa dziatato 16 czynnych kontrolowanych sktadowisk (tyle samo w 2017 r.) przyjmujacych odpady
komunalne. Sktadowiska zajmowaty powierzchnie 95,3 ha (5,6% w skali kraju), przy czym powierzchnia
zrekultywowana stanowita 3,4 ha (6,5% w skali kraju). W Polsce liczba czynnych sktadowisk wyniosta
286 (0 15 mniej niz w 2017 r.), a ich faczna powierzchnia (1,7 tys. ha) byta o 2,4% mniejsza w poréwnaniu
z rokiem poprzednim.

Obowigzujaca od 2012 r. ustawa o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach nie spowodowata likwidacji
nielegalnego pozbywania sie $mieci. Wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2018 r. na obszarze wojewddztwa
znajdowaty sie 242 nielegalne, dzikie wysypiska odpadéw (w Polsce 1607). Byto to o 45 mniej dzikich wy
sypisk nizw 2017 r. (w kraju o 54). Dzikie wysypiska zajmowaty tacznie powierzchnie 1,1 ha (spadek o 1,0%

w poréwnaniu z 2017 r.), co stanowito 0,7% tego typu powierzchni w kraju. W ciggu roku podczas likwidacji

891 dzikich wysypisk zebrano 1,7 tys. ton odpadéw komunalnych (o 65,8% mniej niz w roku poprzednim).
W Polsce z 10541 dzikich wysypisk zebrano podczas likwidacji 25,1 tys. ton odpadéw komunalnych, co

oznacza spadek 0 41,3% w stosunku do 2017 r. W ciggu 2018 r. zlikwidowano o 45,5% mniej dzikich wysy-
pisk niz w 2017 r. (w Polsce o 18,9%).

Mapa 17. Odpady komunalne zebrane wedtug powiatéow w 2018 r.
Map 17.  Municipal waste collected by powiats in 2018

Odpady komunalne zebrane selektywnie
w % odpaddéw ogdtem

Municipal waste collected separately
in % of total waste
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4.7. Ekonomiczne aspekty ochrony srodowiska
4.7. Economic aspects of environmental protection

W 2018 r., w poréwnaniu z rokiem poprzednim nastapit wzrost naktadéw poniesionych na ochrone
Srodowiska i gospodarke wodna. Naktady na ochrone srodowiska wzrosty o okoto 2/3 w skali roku,
natomiast na gospodarke wodna — o 38,0%.

Zapobieganie degradacji Srodowiska wymaga ponoszenia naktadéw finansowych na ekologiczne przed-
siewziecia. W 2018 r. naktady na srodki trwate stuzace ochronie srodowiska wyniosty 825,3 min zt (w cenach

biezacych), co stanowito 7,9% naktadéw poniesionych na ten cel w Polsce. W skali roku naktady stuzace

ochronie $rodowiska wzrosty o 66,4%.
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Naktady na srodki trwate stuzace ochronie srodowiska i gospodarce wodnej® (ceny biezace)
Outlays on fixed assets for environmental protection and water management? (current prices)

2010 2018
Wyszczegélnienie — na 1 miesz- | w odsetkach o na 1 miesz- | w odsetkach
Specification _wiys. karicawzt | (Polska=100) . W% kancawzt | (Polska=100)
in thousand . . in thousand . .
PLN per capita in percent PLN per capita in percent
in PLN (Poland=100) in PLN (Poland=100)
Ochrona srodowiska — ogétem
Environmental protection - total 602845 180,98 5,5 825329 243,05 79
w tym:
of which:

ochrona powietrza atmosferycz-
nego i klimatu
protection of air and climate 82047 24,63 3,7 268663 79,12 9,1

gospodarka $ciekowa i ochrona wod
wastewater management and

protection of waters 466579 140,07 6,5 410397 120,86 76
gospodarka odpadami
waste management 23622 7,09 2,6 42010 12,37 59

ochrona réznorodnosci biologicznej
i krajobrazu ogotem
total protection of biodiversity and
landscape - . . 4179 0,00 3,0

pozostata dziatalnos¢ zwigzana
z ochrong Srodowiska
other activity connected with

environment protection 30598 919 55 100080 0,03 11
Gospodarka wodna - ogétem
Water management - total 433401 130,11 12,2 149162 43,93 6,0
w tym:
of which:

ujecia i doprowadzenia wody
water intakes and systems 102844 30,88 57 123044 36,24 9,1

budowa i modernizacja stacji

uzdatniania wody
construction and modernisation

of water treatment plants 19904 5,98 2,8 14476 4,26 3,4

a Wedtug lokalizacji inwestycji; naktady te uwzgledniono réwniez w naktadach inwestycyjnych we wtasciwych sekcjach gospodarki
narodowej.
a By investment location; these outlays are also included in the appropriate sections of the national economy.

Najwiecej srodkdéw pienieznych przeznaczono na gospodarke sciekowg i ochrone wéd — 410,4 min zt,
tj. 49,7% ogdlnej kwoty naktaddéw, w tym gtéwnie na sie¢ kanalizacyjng odprowadzajgca Scieki i wody
opadowe (77,6%) oraz na oczyszczanie $ciekdw (22,1%). Na ochrone powietrza atmosferycznego i klimatu
wydatkowano 268,7 min zt, tj. 32,6% naktadéw ogdtem, w tym na nowe techniki i technologie spalania
paliw oraz modernizacje kottowni 32,4%. W przeliczeniu na jednego mieszkarica naktady na srodki trwate
stuzace ochronie srodowiska wyniosty 243 zt (wobec 146 w 2017 r.), a w Polsce — 271 zt (178 zt).

Naktady na $rodki trwate stuzace gospodarce wodnej w 2018 r. wyniosty 149,2 miIn zt (w cenach bieza-
cych), tj. 0 38,0 % wiecej niz w poprzednim roku, co stanowito 6,0% ogdlnej kwoty naktadéw stuzacych
gospodarce wodnej w kraju. Najwiekszy udziat w naktadach ogétem stanowity srodki przeznaczone na
ujecia i doprowadzanie wody - 82,5% (wzrost 0 6,7 p. proc. w stosunku do 2017 r.), a w dalszej kolejnosci
na budowe i modernizacje stacji uzdatniania wody — 9,7% (o 6,4 p. proc.), a najmniejszy na stacje pomp
na zawatach i obszarach depresyjnych — niecate 0,1% (spadek o 1,2 p. proc.). Na 1 mieszkanca naktady
wyniosty Srednio 44 zt (32 zt w 2017 r.), a przecietnie w kraju 64 zt (54 zt).



Wykres 13.

Chart 13.

ROZDZIAL 4. SRODOWISKO

Podstawowym zrodtem finansowania naktadow na srodki trwate na ochrone srodowiska w 2018 r. byty srodki
wiasne w wysokosci 498,8 min zt (wzrost 0 37,2% w odniesieniu do 2017 r.), ktére stanowity 8,6% ogdlnej
kwoty tego typu srodkéw w kraju, a nastepnie srodki z zagranicy — 169,6 min zt oraz kredyty i pozyczki
krajowe, w tym bankowe - 67,6 min zt. W kraju w strukturze finansowania naktadéw rowniez dominowaty
srodki wtasne (55,9%), nastepnie srodki z zagranicy (21,8%) oraz z funduszy ekologicznych (10,3%).

Struktura naktadow na srodki trwate stuzgce ochronie srodowiska i gospodarce wodnej wedtug
zrodel finansowania

Structure of outlays on fixed assets for environmental protection and water management by source of
financing
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15,6%
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1,2%

Ochrona srodowiska Gospodarka wodna
Environmental protection Water management

Na gospodarke wodna przeznaczono réwniez najwiecej ze srodkéw wiasnych — 123,2 min zt, (wzrost
0 46,5% w relacji do poprzedniego roku), ktére stanowity 9,8% ogdlnej wielkosci Srodkéw wtasnych na
gospodarke wodna w Polsce, a w dalszej kolejnosci ze srodkéw z zagranicy — 16,4 min zt i z funduszy eko-
logicznych (pozyczek, kredytéw i dotacji) — 5,0 min zt. W Polsce $rodki wtasne miaty réwniez najwiekszy
udziat w strukturze finansowania naktadéw na gospodarke wodna (51,1%), a w dalszej kolejnosci byty to
srodki z zagranicy (18,3%) oraz srodki z budzetu centralnego (11,1%).

W przeliczeniu na 1 mieszkanca taczne naktady na srodki trwate stuzace ochronie srodowiska i gospodarce
wodnej wyniosty 287 zt (178 zt w 2017 r.), a w Polsce — 335 zt (231 zi).

W 2018 . w zakresie ochrony powietrza oddano do uzytku urzadzenia do redukcji zanieczyszczen pytowych

o zdolnosci 1185 t/rok (rok wczedniej — 17770 t/rok), w kraju — 4593 t/rok. Jednoczesnie przekazano do eks-
ploatacji urzadzenia do redukcji zanieczyszczer gazowych o zdolnosci 26497 t/rok (w 2017 r. — 699 t/rok),
w Polsce - 56147 t/rok. W omawianym roku wybudowano 5 oczyszczalni $ciekéw komunalnych (w 2017 r. -
nie wybudowano zadnej) o przepustowosci 1560 m*/dobe, w Polsce — 46. Ponadto oddano 441,4 km sieci

kanalizacyjnej odprowadzajacej Scieki oraz wody opadowe (w 2017 r. — 248,1 km), w Polsce — 4317,3 km.
Powstato 481 indywidualnych przydomowych oczyszczalni sciekdw (wobec 381 w 2017 r.), w kraju 7668,
a takze przekazano do uzytku 1 urzadzenie do kompostowania odpaddw (w 2017 r. nie przekazano zadnego).

Wsréd efektow rzeczowych uzyskanych w gospodarce wodnej w 2018 r. oddano do uzytku ujecia wodne
o wydajnosci 4,8 tys. m*/dobe (3,5 tys. m*/dobe rok wczesdniej), w Polsce - 55,3 tys. m*/dobe. Jednoczesnie
oddano 313,8 km sieci wodociggowej (w 2017 r. — 241,0 km), w kraju — 3197,0 km, a takze przeprowadzono
12,0 km regulacji i zabudowy rzek i potokéw (przed rokiem - 3,9 km), a w Polsce - 16,8 km.
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Chapter 5

Spoteczenstwo
Society
5.1. Kapitat ludzki
5.1. Human capital
Demografia
Demography
W wojewddztwie matopolskim w 2019 r. odnotowano wzrost liczby ludnosci w poréwnaniu z po-
przednim rokiem. Utrzymaty sie dodatnie wartosci przyrostu naturalnego i ogélnego salda migracji
statej. Rdbwnoczesnie zaobserwowano spadek liczby urodzen, wzrost liczby zgonéw, w tym nie-
mowlat oraz spadek liczby zawieranych matzenstw. Postepujacy proces starzenia sie mieszkancow
potwierdzit wzrost mediany wieku, a takze wskaznikéw starosci i wsparcia miedzypokoleniowego.
Tablica10. Ludnos¢
Table 10.  Population
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Wyszczegdlnienie

Specification 2010

2015

2018

2019

Ogoétem (stan w dniu 31 grudnia)
Total (as of 31st December)
w tys.
in thousands 3336,7

w odsetkach (Polska=100)
in percent (Poland=100) 8,7

Kobiety na 100 mezczyzn

Females per 100 males 106
Miasta — w % ogolnej liczby ludnosci

Urban areas - in % of total population 49,2
Wie$ - w % ogdlnej liczby ludnosci

Rural areas - in % of total population 50,8

Ludnos¢ na 1 km? powierzchni ogdlnej
Population per 1 km? of total area 220

3372,6

8,8

106

3400,6

8,9

106

48,2

51,8

224

34109

8,9

106

Liczba ludnosci wojewddztwa na koniec grudnia 2019 r. wyniosta 3410,9 tys. 0séb, tj. 0 0,3% wiecej niz rok
wczesniej (w kraju wystapit spadek o 0,1%). Stanowita 8,9% ogdlnej liczby ludnosci kraju. Roczny przyrost
rzeczywisty wynioést 10,3 tys. oséb (w Polsce — minus 28,6 tys. 0séb), na ktéry ztozyta sie suma dodatnich
wartosci przyrostu naturalnego i salda migracji statej oraz ujemna réznica w saldach migracji czasowych.

W miastach wojewddztwa odnotowano przyrost rzeczywisty wyzszy o 0,5 tys. 0séb niz na wsi.

WSsréd powiatdw najwyzsza liczba ludnosci charakteryzowat sie Krakdw (779,1 tys. oséb), tj. 22,8% ogdlnej
liczby ludnosci wojewddztwa. Wzrost liczby ludnosci w stosunku do 2018 r. wystagpit w 8 powiatach, w tym
najwyzszy w powiecie wielickim (1,6%). W pozostatych 14 powiatach liczba mieszkancdw zmniejszyta sie.

Najwiecej 0s6b ubyto w powiecie olkuskim (0,7%).
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Liczba ludnosci w latach 2010-2019 oraz prognoza do 2030 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Population in 2010-2019 and projection until 2030

As of 31st December

tys. Prognoza
thousands Projection
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Wojewddztwo cechowata wyzsza gestos¢ zaludnienia (225 oséb na 1 km?) niz w kraju — 123 osoby.
Zrbéznicowanie wartosci wskaznika widoczne byto w podziale przestrzennym od najwyzszego w Krakowie
(2384 osoby/km?) do najnizszego w powiecie miechowskim (72 osoby/km?).

W poréwnaniu z 2018 r. wzrosta liczba ludnosci zaréwno w miastach wojewédztwa (o 5,4 tys.), gdzie miesz-
kato 1644,2 tys. 0sob, jak i na wsi (0 4,9 tys.) do 1766,7 tys. oséb. Udziat ludnosci miejskiej w ogolnej liczbie

ludnosci wyrazony wspotczynnikiem urbanizacji wyniost 48,2% (kraj — 60,0%) i nie zmienit sie w stosunku

do poprzedniego roku. Wyzsze wartosci wspotczynnika od sredniego dla wojewddztwa odnotowano

w 3 powiatach: chrzanowskim (61,5%), oswiecimskim (52,5%) i olkuskim (48,4%). Najmniej zurbanizowany

byt powiat tarnowski (11,8%).

W strukturze ludnosci wedtug ptci przewazaty kobiety, ktdre stanowity 51,5% ludnosci wojewddztwa (w Polsce -
51,6%). Wspotczynnik feminizacji, okreslajacy liczbe kobiet przypadajacych na 100 mezczyzn, wynidst 106

(w kraju — 107 kobiet). Przewage liczby kobiet nad liczba mezczyzn odnotowano w 21 powiatach. Najwyzsza

dysproporcja ptci wystapita w Krakowie (114 kobiet na 100 mezczyzn). Wyjatek stanowit powiat limanowski,
w ktérym wskaznik maskulinizacji, tj. liczba mezczyzn przypadajgca na 100 kobiet, wyniést 100,2.

Zmiana liczby ludnosci w latach 2010-2019
Stan w dniu 31 grudnia

Population changes in 2010-2019

As of 31st December

57



CHAPTER 5. SOCIETY
I

Liczba ludnosci wojewddztwa w wieku przedprodukcyjnym (649,0 tys. 0séb) wzrosta o 0,6% w poréwna-
niu z 2018 r. Udziat tej grupy ekonomicznej w ogélnej zbiorowosci pozostat na poziomie z poprzedniego
roku i wyniost 19,0% (w kraju — 18,1%). Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym wyniosta 2065,8 tys. 0séb,
tj. 0 0,5% mniej nizw 2018 r. Stanowita 60,6% ogdlnej liczby ludnosci (w kraju — 60,0%). Wzrosta natomiast
0 2,3% liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym do 696,1 tys. osob. Udziat tej grupy w ogdlnej liczbie
ludnosci wynidst 20,4% (w Polsce - 21,9%).

Wykres 15.  Ludnos¢ wedtug pici i wieku
Stan w dniu 31 grudnia
Chart 15.  Population by sex and age
As of 31st December
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Mediana wieku (wiek srodkowy) ludnosci wskazuje przecietny wiek oséb w danej zbiorowosci
(np. zamieszkujacej okreslone terytorium). Warto$¢ mediany wyznacza granice wieku, ktérg potowa
0s6b w danej zbiorowosci juz przekroczyta, a druga potowa jeszcze nie osiagneta.

Mediana wieku mieszkarncéw wojewddztwa w koricu 2019 r. wyniosta 40,0 lat, co oznacza, ze potowa po-
pulagji nie osiggneta tego wieku, a druga potowa go przekroczyta. W poréwnaniu z 2018 r. mediana wieku
mieszkancow wzrosta o 3 miesigce. Przecietnie mieszkaniec wojewddztwa byt o 1 rok i 3 miesigce mtodszy
od mieszkanca kraju (mediana w kraju - 41,3 lat). Srednio ludno$¢ na obszarach wiejskich wojewodztwa byta
miodsza o 3 lata i 3 miesigce od ludnosci mieszkajacej w miastach. Przecietny wiek mieszkarica miast wynidst
41,7 lat (kraj— 42,5 lata). W wojewddztwie statystyczny mezczyzna byt mtodszy od statystycznej kobiety o blisko
3 lata. Najmtodsi mieszkaricy mieszkali w powiecie limanowskim - 36,1 lat, a najstarsi w Tarnowie — 44,0 lata.
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Wykres 16. Mediana wieku ludnosci
Chart16.  Median age of population
lata Prognoza
years Projection
60,0
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Ogotem Mezczyzni Kobiety Miasta Wie$
- Total - Males - Females - Urban areas Rural areas
Indeks starosci - relacja pokoleniowa dziadkéw i wnuczkéw, tj. liczba oséb w wieku 65 i wiecej lat
przypadajaca na 100 oséb w wieku 0-14 lat.
Indeks starosci, w koricu 2019 r. wynidst 105 oséb w wieku 65 lat i wiecej na 100 dzieci w wieku 0-14 lat
(Srednio na 100 potencjalnych wnukéw przypadato 105 dziadkéw i babd), tj. o 1 osobe wiecej nizw 2018 r.
(w kraju — 118 oséb). Wskaznik osiagnat wartos¢ ponizej 100 oséb (wiecej dzieci niz 0séb starszych) w po-
towie powiatéw. Najnizsza jego wartos¢ byta w powiecie limanowskim - 68 oséb. Druga potowe stanowity
powiaty, w ktorych warto$¢ wskaznika starosci byta powyzej 100 os6b, w tym najwyzsza odnotowano
w Tarnowie (167 oséb).
Wykres 17.  Indeks starosci
Chart 17. Ageing index
osoby
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- Udziat oséb w wieku 0-14 lat w ogdlnej liczbie ludnosci Indeks starosci
Share of people aged 0-14 years in total number of population Ageing index

- Udziat oséb w wieku 65 lat i wiecej w ogoélnej liczbie ludnosci
Share of people aged 65 and more in total number of population

Wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego, zwany réwniez wskaznikiem wsparcia oséb najstar-
szych, to liczba oséb w wieku 85 lat i wiecej przypadajaca na 100 oséb w wieku 50-64 lata.
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Wykres 18.
Chart 18.

W 2019 r. wskaznik wsparcia miedzypokoleniowego wynioést 11,4 oséb wobec 10,9 0s6b w 2018 r. (w Polsce -
10,9 0sdb). Oznacza to, ze 11 oséb w wieku 85 lat i wiecej przypadato na 100 oséb w wieku 50-64 lata.
Zrbéznicowanie wartosci wskaznika obserwowano na poziomie powiatéw od najnizszej wartosci w powiecie
myslenickim (9 oséb) do najwyzszej w Krakowie (15 oséb).

Wskaznik starosci demograficznej to udziat osé6b w wieku 60 lub 65 lat i wiecej w ogdlnej liczbie
ludnosci. W opracowaniu wzieto pod uwage ludnos¢ w wieku 65 lat i wiecej.

W wojewddztwie w 2019 r. osoby w wieku starszym (tj. 65 lat i wiecej) stanowity 17,0% w ogdlnej liczbie
ludnosci, tj. 0 0,4 p. proc. wiecej w poréwnaniu z 2018 r. Poziom wskaznika w wojewddztwie byto 1,1 p. proc.
nizszy od krajowego (18,1%). Wartosci powyzej sredniej w wojewddztwie osiggneto 9 powiatéw, w tym
najwyzsza odnotowano w Tarnowie (21,5%), natomiast najnizsza w powiecie nowosadeckim (13,0%).

W 2019 . zarejestrowano 36,9 tys. urodzen zywych, o 2,4% mniej niz rok wczesniej (w kraju — spadek o 3,4%).
Wspotczynnik urodzen na 1 tys. ludnosci wyniost 10,9 (w Polsce - 9,8); w miastach - 10,7, na wsi - 11,0.
Najwyzsza wartos¢ wspdtczynnika urodzen na 1 tys. ludnosci odnotowano w powiecie limanowskim - 13,7;
a najnizsza w powiecie chrzanowskim - 8,1.

Jednoczesnie zarejestrowano 33,0 tys. zgonow, tj. o 1,6% wiecej niz w 2018 r. (w kraju — spadek o 1,1%).
Wspodtczynnik zgonéw na 1 tys. ludnosci wynidst 9,7 (w kraju — 10,7). W miastach wspétczynnik ten byt
wyzszy o 1,2 pkt niz na wsi i wynioést 10,3. Najnizsza jego warto$¢ odnotowano w powiecie nowosgdeckim
(7,9), a najwyzsza w powiecie miechowskim (13,2). Zmarto 115 dzieci w wieku ponizej 1 roku zycia, tj. 0 5,5%
wiecej w poréwnaniu z 2018 r.

Gtéwnymi przyczynami zgondéw mieszkancéw wojewddztwa byty choroby uktadu krazenia i nowotwory.
W 2018 r. w ogdlnej liczbie zgondéw (32,5 tys.), zgony z wymienionych przyczyn stanowity 74,1%, a ich
taczny udziat byt wyzszy o 7,1 p. proc. niz w kraju.

Matzenstwa zawarte i rozwody
Marriages contracted and divorces
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W omawianym roku zawarto 17,9 tys. zwigzkdw matzenskich, tj. o 3,0% mniej niz przed rokiem (w Polsce -
spadek 0 4,7%). Na wsi odnotowano 9,1 tys. matzenstw, tj. o 3,4% wiecej niz w miastach. Na 1 tys. ludnosci
zawarto 5,3 matzenstw (w kraju - 4,8), przy czym w miastach wskaznik byt o 0,2 pkt wyzszy niz na wsi
i wynidst 5,4. Najwiecej matzenstw na 1 tys. ludnosci odnotowano w Krakowie (6,2), a najmniej w powiecie
olkuskim (4,2).
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Sady prawomocnie orzekty 4,7 tys. rozwoddw, tj. 0 7,3% wiecej niz rok wczesniej (w kraju wzrost o 4,0%).
Na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej orzeczono 1,8 rozwodu (w kraju 2,1), w miastach - 2,4, a na wsi -
1,1. Wsréd powiatéw najnizsze natezenie rozwodow na 1 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej, nieprze-
kraczajace 1 rozwodu obserwowano w powiecie nowosadeckim, a najwyzsze w Tarnowie (2,5 rozwodu).
Do najliczniejszych gtéwnych przyczyn rozwodoéw orzeczonych prawomocnym wyrokiem sadu nalezaty
niezgodnosc¢ charakterow matzonkéw (1,5 tys.) i niedochowanie wiernosci matzenskiej (0,4 tys.). Ponadto

sady orzekty prawomocnie 123 separacje, tj. 0 25,5% wiecej niz rok wczesniej (w kraju spadek o 5,7%). Na

100 tys. ludnosci w wieku 20 lat i wiecej w wojewddztwie przypadato 5 separacji. Najwyzsze natezenie

odnotowano w powiecie tarnowskim (9 separacji), a najnizsze w powiecie wadowickim (1 separacja).

Ruch naturalny ludnosci
Vital statistics of populaton
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W wojewddztwie odnotowano dodatni przyrost naturalny wynoszacy 4,0 tys. oséb. W przeliczeniu na

1 tys. ludnosci wyniést plus 1,2 (kraj — minus 0,9) wobec plus 1,6 w 2018 r. Na wsi byt wyzszy o 1,5 punktu

promilowego niz w miastach i wynidst plus 1,9. Wsréd powiatdw najwyzszy poziom wspdtczynnika przy-
rostu naturalnego na 1 tys. ludnosci odnotowano w limanowskim — plus 5,0; a najnizszy - w miechowskim

(minus 4,7).

Przyrost naturalny ludnosci na 1000 ludnosci w 2019 .
Natural increase per 1000 population in 2019

[ 46-88

[ 26-50 [ o1-45
[ Jo1-25 [ ] -44-00
[ ]-24-00 [ ] -158--45
[ ar-2s ] lmmuetizsonon

the number of births and
deaths is balanced

Ogodlne saldo migracji na pobyt staty uksztattowato sie na poziomie plus 6,9 tys. 0sé6b wobec plus 5,5 tys.
0séb w 2018 r. W przeliczeniu na 1 tys. ludnosci wyniosto plus 2,0 wobec plus 1,6 w 2018 r. (w Polsce -
plus 0,2). W miastach i na wsi wspotczynnik ogélnego salda migracji statej nadal byt dodatni i wynidst
odpowiednio plus 2,4 i plus 1,7.
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Wykres 20.  Saldo migracji ludnosci na pobyt staty na 1000 ludnosci
Chart20.  Net migration of population for permanent residence per 1000 population

2,5

2,0

1,5

1,0
0,5

0,0
2010 2011 2012 2013 2014 20152 2016 2017 2018 2019

a Do obliczenia salda wykorzystano dane o migracjach wewnetrznych za 2015 r. i migracjach zagranicznych za 2014 r.
a Data on internal migration for 2015 and foreign migration for 2014 were used to calculate the balance.

Wsréd powiatéw najwyzsze ogdlne saldo migracji statej na 1 tys. ludnosci odnotowano w powiecie
wielickim - plus 12,8; a najnizsze w Tarnowie — minus 5,9.

Mapa 20. Saldo migracji ludnosci na pobyt staty na 1000 ludnosci w 2019 r.
Map 20.  Net migration of population for permanent residence per 1000 population in 2019
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liczba zameldowan
i wymeldowan rénowazy sie
the number of registration

and deregistration is balanced

Edukacja
Education

Placéwki wychowania przedszkolnego sa to placdwki przeznaczone dla dzieci w wieku od lat 3 do
rozpoczecia przez nie nauki w szkole podstawowej, zapewniajace dzieciom opieke oraz majace na
celu przygotowanie ich do nauki w szkole. Do placdwek wychowania przedszkolnego zaliczane sg
przedszkola, oddziaty przedszkolne w szkotach podstawowych oraz zespoty wychowania przed-
szkolnego i punkty przedszkolne.
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Wychowanie przedszkolne®
Pre-primary education?

Wyszczegolnienie 2010/11 2015/16 2017/18 2018/19
Specification
Placowki
Establishments 1922 2175 2264 2310
miasta
urban areas 658 810 884 920
wies$
rural areas 1264 1365 1380 1390
w tym przedszkola
of which nursery schools 923 1216 1317 1376
w tym specjalne
of which special 10 15 16 18
Miejsca w przedszkolach
Places in nursery schools 74315 96890 111575 116917
w tym specjalnych
of which special 201 330 394 386
Dzieci
Children 94808 110727 128998 132495
miasta
urban areas 52108 58863 68056 70148
wies
rural areas 42700 51864 60942 62347
w tym w wieku: 6 lat
of which at the age of: 6 28509 13701 34363 35305
5 lat
5 26512 37223 34480 33703
w tym przedszkolach
of which nursery schools 73227 86923 102713 105963
w tym specjalnych
of which special 198 279 309 329
Liczba dzieci w wieku 3-6 lat na 100 miejsc w przedszkolu
Number of children aged 3-6 per 100 places in nursery
school 99 90 92 91

a W latach szkolnych 2015/16-2018/19 facznie z dzie¢mi przebywajacymi w placéwkach wykonujacych dziatalnos¢ lecznicza.
Zrédto: dane Ministerstwa Edukacji Narodowe;j.

aln the school years 2015/16-2018/19 including children staying in the units performing health care activities.

Source: data of the Ministry of National Education.

W roku szkolnym 2018/19 na terenie wojewoédztwa funkcjonowato 2310 placoéwek wychowania przedszkol-
nego, w tym 1390 (60,2% ogdlnej liczby placéwek) na wsi. W poréwnaniu z rokiem szkolnym 2017/18 liczba
placéwek zwiekszyta sie 0 46 (0 2,0%). W strukturze placéwek dominowaty przedszkola, ktére stanowity
59,6% ogdlnej liczby placéwek wychowania przedszkolnego. Udziat oddziatéw przedszkolnych w szko-
tach podstawowych wynidst 36,1%, pozostate 4,3% przypadato na punkty przedszkolne oraz zespoty
wychowania przedszkolnego.

Wraz ze wzrostem liczby placéwek rosta liczba miejsc dla dzieci w tych placéwkach. W roku szkolnym 2018/19
w przedszkolach byto 116,9 tys. miejsc, o 4,8% wiecej niz w poprzednim roku szkolnym. Na 100 miejsc
w przedszkolach przypadato 91 dzieci uczeszczajacych do tych placéwek.

Wychowaniem przedszkolnym objeto 132,5 tys. dzieci, tj. 0 2,7% wiecej niz rok wczesniej. Do przedszkoli

uczeszczato 80,0% ogodlnej liczby przedszkolakéw. Na 1 tys. dzieci w wieku 3-6 lat do placéwek wycho-
wania przedszkolnego uczeszczato 908 dzieci (879 - rok wczesniej).
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Mapa 21. Liczba dzieci w placéwkach wychowania przedszkolnego na 1000 dzieci w wieku 3-6 lat wedtug
gmin w roku szkolnym 2018/19
Map 21.  Number of children attending pre-primary education establishments per 1000 children aged 3-6 by
gminas in the 2018/19 school year

B 0011286
P s19-1000
[ 637- 818
[ ] 455- 636

Zrédto: dane Ministerstwa Edukacji Narodowej.
Source: data of the Ministry of National Education.

W roku szkolnym 2018/19 funkcjonowato 1536 szkét podstawowych dla dzieci i mtodziezy (facznie ze
specjalnymi). Nauke w nich pobierato 278,1 tys. ucznidw. Przecietnie w szkole uczyto sie 187 ucznidw,
w miastach — 319 ucznidéw, a na wsi - 137 uczniéw. Oddziat szkolny liczyt Srednio 15 uczniéw. Korzystniejsza
sytuacja byta w szkotach wiejskich — 9 uczniéw na 1 oddziat, niz w miejskich —16 uczniéw.

W wyniku reformy systemu edukacji wygaszane i likwidowane sg gimnazja. W roku szkolnym 2018/19
funkcjonowato jeszcze 88 placéwek, w ktérych uczyto sie 32,5 tys. uczniéw. Rozpoczeta reforma edukacji
wprowadzita nowy typ szkét — branzowe | stopnia, ktére powstaty z przeksztatcenia zasadniczych szkot
zawodowych. Utworzono 146 szkét branzowych | stopnia, w ktérych nauke pobierato 16,0 tys. ucznidéw.
Ponadto w 39 specjalnych szkotach przysposabiajacych do pracy uczyto sie 818 uczniéw.

Wykres 21.  Struktura uczniow szkét ponadgimnazjalnych i ponadpodstawowych wedtug typow szkét w roku
szkolnym 2018/19
Chart 21.  Structure of students of upper secondary and post-primary schools by types in the 2018/19 school year

Technika

Technical secondary schools
Licea ogdlnoksztatcace
General secondary schools

Branzowe | stopnia
Stage | sectoral vocational schools

Artystyczne ogodlnoksztatcace
General art schools

Specjalne przysposabiajace do pracy
Special job-training schools

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 %

Zrédto: dane Ministerstwa Edukacji Narodowej.
Source: data of the Ministry of National Education.
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Na terenie wojewddztwa w roku szkolnym 2018/19 dziatato 178 licedw ogdélnoksztatcacych dla mtodziezy

(facznie ze specjalnymi), a wiec szkoty, ktére umozliwiaty uzyskanie swiadectwa dojrzatosci po zdaniu

egzaminu maturalnego. Uczyto sie w nich 43,6 tys. mtodziezy. Przecietnie na jedno liccum w wojewdédz-
twie przypadato 245 uczniéw, natomiast jeden oddziat liczyt Srednio 27 uczniéw. Rok szkolny 2017/18

ukonczyto 14,1 tys. ucznidw.

Technika oraz szkoty artystyczne ogdlnoksztatcace dajace uprawnienia zawodowe naleza do szkét, ktérych

ukonczenie umozliwia zdobycie wyksztatcenia sredniego, kwalifikacji zawodowych oraz s$wiadectwa doj-
rzatosci po zdaniu egzaminu maturalnego. W roku szkolnym 2018/19 byto 160 tego typu szkét, w ktérych

nauke pobierato 51,6 tys. mtodziezy. W roku szkolnym 2017/18 absolwentami szkét zostato 11,8 tys. mtodziezy.

Struktura uczniow szkét zawodowych dla mtodziezy wedtug podgrup kierunkow ksztatcenia w roku
szkolnym 2018/19

Structure of students of vocational school for youth by narrow fields of education in the 2018/19 school
year

Branzowe szkoty | stopnia Ogodlnozawodowe szkoty Srednie
Stage | sectoral vocational schools General vocational secondary schools
0,9% —\ /— 2,6%

24,1%

38,8%
18,6%

PAWA()

Biznesu i administracji - Artystyczna

Business and administration Arts

Inzynieryjno-techniczna - Spoteczna

Engineering and engineering trades Social and behavioural sciences
Produkgji i przetworstwa - Biznesu i administracji
Manufacturing and processing Business and administration
Architektury i budownictwa Technologii teleinformacyjnych
Architecture and construction Information and Communication
Ustug dla ludnosci Technologies (ICTs)

Personal services B Inzynieryjno-techniczna
Pozostate Engineering and engineering trades
Others

- Architektury i budownictwa
Architecture and construction

- Ustug dla ludnosci
Personal services

Pozostate
Others

Zrédto: dane Ministerstwa Edukacji Narodowej.
Source: data of the Ministry of National Education.

Najwiekszg popularnoscia w wojewddztwie cieszyty sie licea ogdlnoksztatcace i technika, czyli szkoty,
ktére dawaty mozliwos¢ uzyskania Swiadectwa dojrzatosci, a tym samym kontynuowania nauki w szkotach
wyzszych. W przeciwienstwie do trendu ogdlnokrajowego uczniowie w wojewddztwie czedciej wybierali
nauke w technikum niz w liceum. Ukonczenie technikum daje mozliwo$¢ uzyskania ukierunkowanego
wyksztatcenia sredniego, kwalifikacji zawodowych, wiekszych szans zdobycia pracy w zawodzie.
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Ponadto funkcjonowata sie¢ szkoét dla dorostych, ktéra obejmowata 3 szkoty podstawowe, 1 gimnazjum
oraz 93 licea ogdlnoksztatcace, w ktdrych uczyto sie tacznie 8,1 tys. oséb, w tym w liceach 8,0 tys.

Wojewddztwo matopolskie jest drugim pod wzgledem liczby studentéw (po wojewddztwie mazowieckim)
osrodkiem akademickim w Polsce. W roku akademickim 2018/19 (biorac pod uwage faktyczna lokalizacje
uczelni i ich jednostek zamiejscowych) studiowato tu 150,1 tys. 0s6b (facznie z cudzoziemcami), w tym
2,6 tys. oséb w 10 zamiejscowych jednostkach organizacyjnych 7 szkét wyzszych z innych wojewédztw.
Najwiekszym osrodkiem akademickim w wojewddztwie jest Krakdw, gdzie nauke pobierato 135,0 tys. oséb.
Znaczna liczba studentéw ksztatcita sie takze w Tarnowie - 5,1 tys., Nowym Saczu - 4,4 tys., Nowym
Targu - 2,1 tys.

Wykres 23.  Absolwenci uczelni wedlug wybranych grup kierunkow ksztatcenia w roku akademickim 2017/18
Chart23.  Graduates of higher education institutions by selected broad fields of education in the 2017/18 academic
year
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Zrédto: dane Ministerstwa Edukacji Narodowej.
Source: data of the Ministry of National Education.

Zasoby pracy
Labour resources

Wedtug wynikéw Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL) zwiekszyta sie liczba ludno-
$ci aktywnej zawodowo. Wzrést wspotczynnik aktywnosci zawodowej oraz wskaznik zatrudnienia.
Zmalata liczba zarejestrowanych bezrobotnych w urzedach pracy. Spadta stopa bezrobocia rejestro-
wanego.

Wyniki kwartalnego, reprezentacyjnego Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL) w IV kwartale
2019 r. wskazuja, ze w wojewddztwie zbiorowos¢ oséb aktywnych zawodowo stanowita 55,6% ludnosci
w wieku 15 latiwiecej. W skali roku zwiekszyta sie 0 17 tys., tj. 0 1,2%. Na 1000 os6b pracujacych przypadaty
834 osoby bezrobotne i bierne zawodowo w wieku 15 lat i wiecej (w kraju — 838).

66



Tablica 12.
Table 12.

Wykres 24.
Chart 24.

ROZDZIAL 5. SPOLECZENSTWO

Aktywnosc¢ ekonomiczna ludnosci w wieku 15 lat i wiecej w IV kwartale wedlug BAEL
Economic activity of the population aged 15 and more in the 4th quarter by LFS

2019
2010 2015 2018 2019 Polska
Poland

Wyszczegdlnienie
Specification

Aktywni zawodowo w tys.
Economically active persons in thousands 1406 1396 1454 1471 16953

pracujacy
employed persons 1274 1304 1395 1442 16467

bezrobotni
unemployed persons 132 92 60 30 486

Bierni zawodowo w tys.
Economically inactive persons in thousands 1185 1095 1194 1173 13313

Wspotczynnik aktywnosci zawodowej w %
Activity rate in % 54,3 56,0 54,9 55,6 56,0

Wskaznik zatrudnienia w %
Employment rate in % 49,2 52,3 52,7 54,5 54,4

Stopa bezrobocia w %
Unemployment rate in % 9,4 6,6 4,1 2,0 2,9

Wspotczynnik aktywnosci zawodowej wedtug kwartatow
Activity rate by quarters

%
58
57 A A
56
55
54
53
52

‘I I IV‘I I IV‘I I IV‘I I IV‘I I IV‘I I IV‘I I IV‘I (Il IV‘I i1 IV‘I I IV‘
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship

Wspotczynnik aktywnosci zawodowej wynidst 55,6% (w kraju — 56,0%) i byt wyzszy w relacji do poprzedniego
roku o 0,7 p. proc. Wyzszy wspotczynnik aktywnosci zawodowej odnotowano wsréd mezczyzn - 64,3%
(0 16,7 p. proc. wiecej niz wsréd kobiet) i mieszkaricow miast — 57,0% (o 2,7 p. proc. wiecej od obserwowa-
nego na wsi). Najwyzszy udziat aktywnych zawodowo notowano w grupie wiekowej 35-44 lata (86,9%),
a najnizszy wéréd oséb w wieku 55 lat i wiecej (22,2%). Biorac pod uwage poziom wyksztatcenia, najwieksza
wartos¢ wspoétczynnika zaobserwowano wsréd oséb z wyksztatceniem wyzszym (81,7%), a najmniejsza
u 0s6b z wyksztatceniem gimnazjalnym i nizszym (13,5%).

Wskaznik zatrudnienia (udziat pracujacych w ogélnej liczbie ludnosci w wieku 15 lat i wiecej) wynidst 54,5%
i byt minimalnie wyzszy (o 0,1 p. proc.) niz w kraju. W poréwnaniu z sytuacja sprzed roku zwiekszyt sie
0 1,8 p. proc. Analizujac wartos¢ wskaznika zatrudnienia ze wzgledu na pte¢, miejsce zamieszkania, wiek
oraz wyksztatcenie, najwyzszy wskaznik w swojej kategorii osiagneli mezczyzni (63,4%), mieszkancy miast
(55,6%), osoby w wieku 35-44 lata (85,9%) oraz osoby z wyksztatceniem wyzszym (79,5%).
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Mapa 22.

Map 22.

Zbiorowos¢ biernych zawodowo liczyta 1173 tys. os6b. Przewazaty osoby w grupie wiekowej 55 lat i wiecej
(zblizajace sie do wieku emerytalnego lub bedace w wieku emerytalnym), ktérych w analizowanym okresie
byto 751 tys., tj. 64,0% biernych zawodowo. Wsréd biernych zawodowo osoby w wieku produkcyjnym
stanowity 38,6%, a osoby w wieku 50 lat i wiecej — 67,6% tej grupy. Oséb nieposzukujacych pracy byto
1172 tys. (99,9% ogdlnej liczby biernych zawodowo), wsrdd ktdrych 53,6% nie poszukiwato pracy zpowodu
emerytury, 17,5% ze wzgledu na nauke i uzupetnianie kwalifikacji, 10,6% z uwagi na chorobe, niesprawnos¢,
6,8% z innych powodéw osobistych lub rodzinnych, a 1,1% podato jako przyczyne biernosci zawodowej
zniechecenie bezskutecznoscig poszukiwan pracy.

Wedtug stanu w koricu grudnia 2018 r. liczba pracujacych (wedtug faktycznego miejsca pracy i rodzaju
dziatalnosci; bez podmiotéw gospodarczych o liczbie pracujacych do 9 oséb) wyniosta 1109,6 tys. 0séb,
0 24,5 tys. os6b wiecej niz rok wczesniej. Przecietnie na 1000 mieszkancéw wojewddztwa przypadato
326 0s6b pracujacych (320 - w 2017 r.). W dziatalnosci finansowej i ubezpieczeniowej, obstudze rynku
nieruchomosci pracowato 31,8% ogdlnej liczby pracujacych, w rolnictwie, lesnictwie, towiectwie i rybac-
twie - 24,5%, w przemysle i budownictwie - 23,1%.

Pracujacy? na 1000 ludnosci wedtug powiatow w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Employed persons? per 1000 population by powiats in 2018
As of 31st December

B 30473
P 08 -348
[ 267-307
[ ]226-266

a Wedtug faktycznego miejsca pracy i rodzaju dziatalnosci; bez podmiotéw gospodarczych o liczbie pracujacych do 9 oséb.
a By actual workplace and kind of activity; excluding economic entities employing up to 9 persons.

W koncu grudnia 2019 r. liczba bezrobotnych zarejestrowanych w urzedach pracy wyniosta 62,6 tys. os6b
i byta mniejsza 0 8,9 tys. 0séb (tj. 0 12,4%) niz rok wczesniej. Kobiety stanowity 56,8% ogdlnej liczby zare-
jestrowanych bezrobotnych (57,6% rok wczesniej). W ciggu roku zarejestrowano 109,2 tys. oséb, a wyre-
jestrowano 118,0 tys. 0séb, w tym 58,0 tys. z tytutu podjecia pracy.

Na koniec grudnia 2019 r. wréd bezrobotnych zarejestrowanych blisko potowe (48,0%) stanowity osoby
dtugotrwale bezrobotne (rok wczesniej ich udziat wynidst 50,5%). Zmniejszyt sie rowniez odsetek oséb
bezrobotnych ponizej 30 roku zycia (0 1,0 p. proc. do 27,5%). Jednocze$nie wzrdst udziat bezrobotnych
powyzej 50 roku zycia (0 0,9 p. proc. do 26,6%), oséb niepetnosprawnych (o 0,4 p. proc. do 6,6%), jak
réwniez oséb posiadajacych dziecko niepetnosprawne w wieku do 18 roku zycia (0 0,1 p. proc. do 0,3%).

Trudna sytuacja na rynku pracy dotyczyta przede wszystkim ludzi mtodych. Wedtug stanu w korcu grudnia
2019 r. bezrobotni w wieku do 34 roku zycia stanowili 41,6% wszystkich zarejestrowanych bezrobotnych,
a osoby bez stazu pracy lub posiadajace niewielki staz pracy (do 5 lat) — 56,3%.
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Wykres 25. Stopa bezrobocia rejestrowanego
Stan w dniu 31 grudnia
Chart 25.  Registered unemployment rate
As of 31st December
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Stopa bezrobocia rejestrowanego wyniosta 4,1% i tym samym spadta w ujeciu rocznym (o 0,6 p. proc.).
Powiatem o najwyzszej stopie bezrobocia byt powiat dgbrowski (10,0% wobec 10,8% w grudniu 2018 r.),
a najnizsza stopa bezrobocia odnotowano w Krakowie (2,0% wobec 2,3% w grudniu 2018 r.). W poréwnaniu
z poprzednim rokiem stopa bezrobocia spadta we wszystkich powiatach (z wyjatkiem powiatu suskiego,
w ktérym nie ulegta zmianie). Najwiekszy spadek stopy bezrobocia wystapit w powiecie bochenskim
(01,9 p. proc.).

Mapa 23. Stopa bezrobocia rejestrowanego w 2019 .
Stan w dniu 31 grudnia
Map 23.  Registered unemployment rate in 2019
As of 31st December
%
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Przecietne wynagrodzenie brutto wedtug grup zawoddw w wojewoddztwie matopolskim w pazdzierniku
2018 r. wyniosto 4885,28 zt (w pazdzierniku 2016 r. — 4176,85 zI) i byto nizsze o 2,4% w stosunku do prze-
cietnego wynagrodzenia brutto wedtug zawodéw w kraju wynoszacego 5003,78 zt. Biorgc pod uwage
przynaleznos¢ do wielkich grup zawodow przecietne wynagrodzenie brutto wyzsze od Sredniej w woje-
wodztwie otrzymali ,Przedstawiciele wiadz publicznych, wyzsi urzednicy i kierownicy” (wyzsze o 89,9%)
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Wykres 26.
Chart 26.

oraz ,Specjalisci” (0 24,0%). Najnizsze wynagrodzenie (nizsze od $redniej w wojewddztwie) odnotowano
w grupach: ,Pracownicy ustug i sprzedawcy” (nizsze o 39,3%), ,Pracownicy wykonujacy prace proste”
(0 38,8%) oraz ,Rolnicy, ogrodnicy, lesnicy i rybacy” (o 33,9%).

Badanie struktury wynagrodzen wedlug zawodow - realizowane co dwa lata, ma charakter re-
prezentacyjny i obejmuje podmioty gospodarki narodowej o liczbie pracujacych powyzej 9 oséb.
Wyniki dotycza oséb petnozatrudnionych i niepetnozatrudnionych, ktére w roku badania przepra-
cowaty caty miesigc pazdziernik. Dane w opracowaniu dotyczg przecietnych miesiecznych wyna-
grodzen nominalnych brutto, prezentowanych w przeliczeniu na petny wymiar czasu pracy.

W najlepiej zarabiajacej wielkiej grupie ,Przedstawiciele wtadz publicznych, wyzsi urzednicy i kierownicy”
najwyzsze przecietne wynagrodzenie (w ramach $rednich grup zawodéw) otrzymali ,Kierownicy do spraw

technologii informatycznych i telekomunikacyjnych” (15657,13 zk, tj. 0 21,8% wiecej w poréwnaniu 2016 r.)

oraz ,Dyrektorzy generalniizarzadzajacy” (12678,91 zt, tj. 0 7,8%), a najnizsze - ,Kierownicy w gastronomii

i hotelarstwie” (4348,57 zt, tj. 0 15,2%).

W wielkiej grupie zawodow ,Specjalisci” najwyzsze przecietne wynagrodzenie (w ramach srednich grup
zawodow) otrzymali: ,Analitycy systemow komputerowych i programisci” (10419,00 z, tj. o0 23,1% wiecej
w poréwnaniu z 2016 r.), nastepnie ,Lekarze” (9728,63 zt, tj. o 38,2%) oraz ,Specjalisci z dziedziny prawa”
(8691,93 zl, tj. 0 26,1%). W duzej grupie zawoddéw najwyzsze wynagrodzenie otrzymali ,Specjalisci do
spraw technologii informacyjno-komunikacyjnych” (10087,51 zt, tj. 0 25,9% wiecej w poréwnaniu z 2016 r.),
a najnizsze ,Specjalisci nauczania i wychowania” (4862,87 zt, tj. 0 8,0%).

Przecietne wynagrodzenia brutto wedtug wybranych grup zawodow (za pazdziernik)
Wages and salaries by selected groups of occupations (for October)
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W wielkiej grupie zawodéw ,Pracownicy ustug i sprzedawcy” najwyzsze wynagrodzenie (w ramach
Srednich grup zawoddéw) otrzymali: ,Stewardzi, konduktorzy i przewodnicy” (5109,35 z, tj. o 15,8% wie-
cej w stosunku do 2016 r.), nastepnie ,Inni pracownicy sprzedazy i pokrewni” (3782,14 z, tj. 0 10,7%) oraz
,Gospodarze obiektéow” (3106,73 zt, tj. 0 19,0%). Najnizsze wynagrodzenie (w ramach $rednich grup zawo-
déw) otrzymali: ,Fryzjerzy, kosmetyczki i pokrewni” (2260,85 zt, tj. 0 2,1% wiecej w poréwnaniu z 2016 r.),
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w dalszej kolejnosci ,Kelnerzy i barmani” (2425,86 zt, tj. 0 12,0%) oraz ,Pozostali pracownicy ustug osobi-
stych” (2597,32 z}, tj. 0 16,1%). W duzej grupie zawodow najwyzsze wynagrodzenie otrzymali ,Sprzedawcy
i pokrewni” (3022,54 z, tj. 0 20,1% wiecej w stosunku do 2016 r.).

Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w podmiotach, w ktérych liczba pracujacych przekroczyta
9 0séb wyniosto w 2018 r. - 4678,95 zt, tj. 0 7,6% wiecej w ujeciu rocznym. Przecietne miesieczne wynagro-
dzenie brutto w wojewddztwie stanowito 96,8% w relacji do sredniego wynagrodzenia w kraju.

Przecietne miesieczne wynagrodzenia brutto® wedtug powiatéw w 2018 r.
Average monthly gross wages and salaries® by powiats in 2018

zt
PLN

Il 56152536839
P 4211,81-4561,81
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krajowej w % (Polska=100)
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a Bez podmiotéw gospodarczych o liczbie pracujgcych do 9 osoéb.
a Excluding economic entities employing up to 9 persons.

W powiatach wojewddztwa matopolskiego wystepowato znaczne zréznicowanie przecietnego miesiecz-
nego wynagrodzenia brutto. W 2018 r. najwyzsze wynagrodzenie brutto w wysokosci 5368,39 zt otrzymali

pracownicy zatrudnieni w Krakowie. Relatywnie wysokie $rednie wynagrodzenie otrzymywali réwniez

zatrudnieni w powiatach krakowskim — 5248,76 zt i wielickim - 4474,30 zt, a takze olkuskim i o$wiecim-
skim — odpowiednio 4436,66 zti4311,80 zt. Najnizsze przecietne miesieczne wynagrodzenie odnotowano

w powiecie tarnowskim — 3511,79 zt, nastepnie w gorlickim — 3594,66 zt.

Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto to stosunek sumy wynagrodzen osobowych brut-
to, honorariéw wyptaconych niektérym grupom pracownikéw za prace wynikajgce z umowy o pra-
ce, wyptat z tytutu udziatu w zysku lub w nadwyzce bilansowej w spétdzielniach oraz dodatkowych
wynagrodzen rocznych dla pracownikéw jednostek sfery budzetowej do przecietnej liczby zatrud-
nionych w danym okresie; po wyeliminowaniu oséb wykonujacych prace naktadcza oraz zatrud-
nionych za granica. Dane dotycza podmiotéw gospodarczych sektora przedsiebiorstw, w ktérych
liczba pracujacych przekracza 9 oséb.

Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w sektorze przedsiebiorstw w 2019 r. uksztattowato sie
na poziomie 5151,08 zt i byto 0 9,7% wyzsze niz w 2018 r. W kraju przecietne wynagrodzenie wyniosto
5169,06 zt, co oznacza wzrost 0 6,5% w ujeciu rocznym.
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Tablica 13.
Table 13.

Wykres 27.

Chart 27.

Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w sektorze przedsiebiorstw
Average monthly gross wages and salaries in enterprise sector

Wyszczegdlnienie

Specification 2010 2015 2018 2019

Przecietne miesieczne wynagrodzenia brutto w zt
Average monthly gross wages and salaries in PLN 3113,61 3876,04 4696,66 5151,08

Przecietne miesieczne wynagrodzenia brutto w relacji do
sredniej krajowej (Polska=100)
Average monthly gross wages and salaries in relation to the
average domestic (Poland=100) 90,7 94,0 96,8 99,7

Dynamika przecietnego miesiecznego wynagrodzenia brutto w sektorze przedsiebiorstw
Rok poprzedni=100

Indices of average monthly gross wages and salaries in enterprise sector

Previous year=100
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Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship

W poréwnaniu z 2018 r. najwyzszy wzrost wynagrodzen w sekcjach PKD odnotowano w administrowaniu
i dziatalnosci wspierajacej (0 15,9%), nastepnie w handlu; naprawie pojazdéw samochodowych (o 10,0%).
Spadek wynagrodzen miat miejsce w sekcji gérnictwo i wydobywanie (0 0,2%).

W omawianym roku najwyzsze przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto odnotowano w sekgji
informacja i komunikacja — przekroczyto o 84,5% srednie wynagrodzenie w sektorze przedsiebiorstw
w wojewodztwie. Relatywnie wysokie byty takze wynagrodzenia w sekcjach dziatalnos¢ profesjonalna,
naukowa i techniczna oraz wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczng, gaz, pare wodnga i goraca
wode - wyzsze odpowiednio 0 53,2% i 0 48,2%. Najnizsze ptace odnotowano w sekcji pozostata dziatalnos¢
ustugowa - nizsze od sredniego wynagrodzenia w wojewddztwie o 35,5%.

Informacje o Swiadczeniach emerytalnych i rentowych (poza rolnikami indywidualnymi) dotycza
Swiadczen wyptacanych w ramach pozarolniczego systemu ubezpieczen spotecznych przez Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych ze srodkéw Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, budzetu panstwa (w ra-
mach dotacji celowej oraz od 2007 r. takze z odrebnego rozdziatu wydatkéw budzetu panstwa) oraz
w okresie od 1 stycznia 2009 r. do 30 czerwca 2014 r. ze Srodkédw zgromadzonych w otwartych fun-
duszach emerytalnych (OFE). Nie obejmuja emerytur pomostowych oraz nauczycielskich swiadczen
kompensacyjnych.

Przecietna liczba emerytéw i rencistéw w wojewddztwie matopolskim w 2019 r. wyniosta 744,0 tys. os6b
i byta 0 0,7% wieksza od notowanej przed rokiem. Liczba oséb pobierajgcych swiadczenia emerytal-
no-rentowe w wojewddztwie stanowita 8,0% ogdlnej liczby tej zbiorowosci w kraju i utrzymata sie na
poziomie sprzed roku.
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Emerytury i renty wyptacane przez ZUS w 2019 r. otrzymato 650,2 tys. 0séb, tj. o 1,1% wiecej niz w roku
poprzednim. W poréwnaniu z 2018 r. zanotowano wzrost przecietnej liczby emerytéw (o 2,8%), natomiast
spadek liczby $wiadczeniobiorcéw otrzymujacych renty z tytutu niezdolnosci do pracy (o 7,3%) oraz ko-
rzystajacych z rent rodzinnych (o 1,0%). Najliczniejsza grupe swiadczeniobiorcéw ZUS stanowili emeryci
(74,3% catej zbiorowosci), a najmniejsza — osoby pobierajace renty z tytutu niezdolnosci do pracy (9,5%).

Przecietna liczba oséb otrzymujacych swiadczenia emerytalno-rentowe w ramach rolniczego systemu
ubezpieczen spotecznych byta nizsza wzgledem 2018 r. (0 2,3%). W 2019 r. odnotowano 93,8 tys. 0séb
pobierajgcych emerytury i renty rolnicze.

Informacje o swiadczeniach emerytalnych i rentowych rolnikéw indywidualnych dotycza swiad-
czen wyptacanych przez Kase Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego ze srodkéw Funduszu
Emerytalno-Rentowego i budzetu panstwa (w ramach dotacji celowej oraz od 2007 r. z odrebnego
rozdziatu wydatkéw budzetu panstwa), a takze ze srodkéw wyptacanych w ramach pozarolniczego
systemu ubezpieczen spotecznych, w przypadku, gdy rolnicy posiadajg uprawnienia do tacznego
pobierania $wiadczen z tych srodkéw.

Tablica14. Swiadczenia spoteczne
Table 14.  Social benefits

Wyszczggolr)leme 2010 2015 2018 2019
Specification

Przecietna miesieczna liczba emerytéw i rencistow w tys.

Average monthly number of retirees and pensioners
in thousands 756,1 718,8 7391 744,0

Przecietna miesieczna emerytura i renta brutto wypfacana
z pozarolniczego systemu ubezpieczen spotecznych w zt
Average monthly gross retirement and other pension

paid from non-agricultural social security system in PLN 1543,10 1938,81 2122,42 2224,97

w tym emerytura
of which retirement pay 1643,24 2041,23 2208,38 2303,93

Przecigetna miesieczna emerytura i renta brutto rolnikéw
indywidualnych w zt
Average monthly gross retirement and other pension of

farmers in PLN 924,05 1140,46 1191,49 1256,27

w tym emerytura
of which retirement pay 975,59 1190,54 1226,32 1288,31

Przecietna miesieczna emerytura i renta brutto wyptacana przez ZUS w 2019 r. wyniosta 2224,97 zt i byta
wyzsza o 4,8% niz rok wczesdniej (w kraju wzrost o 4,7%). Przecietna miesieczna emerytura i renta brutto
wyptacana przez KRUS wyniosta 1256,27 zt i wzrosta o 5,4% w skali roku (w kraju o 5,3%).

Swiadczenia emerytalno-rentowe obejmujg kwote $wiadczen naleznych (biezacych oraz wyréw-
nawczych) uwzgledniajaca zmniejszenia m.in. z tytutu osiggania przychodéw z pracy.

Zaréwno w wojewddztwie, jak i w kraju zaobserwowano wzrost wysokosci wszystkich kategorii $wiadczen.
W3réd emerytur i rent realizowanych przez ZUS najwiekszy wzrost w skali roku odnotowano w przypadku

renty z tytutu niezdolnosci do pracy — 0 6,3% (w kraju o 5,9%). Emerytura i renta rodzinna zwiekszyty sie

odpowiednio 0 4,3% i 5,2% (w kraju 0 4,2% i 5,2%). Wéréd swiadczen wyptacanych przez KRUS w naj-
wiekszym stopniu wzrosta renta rodzinna - 0 7,2% (w kraju o 7,9%). Renta z tytutu niezdolnosci do pracy

zwiekszyta sie 0 6,3% (w kraju o0 5,8%), a emerytura — o 5,1% (podobnie w kraju).

Swiadczenia emerytalno-rentowe nie obejmuja wyptat emerytur i rent realizowanych na mocy
uméw miedzynarodowych.
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Tablica 15.
Table 15.

Przecietna miesieczna emerytura i renta z ZUS stanowita 98,3% Sredniej krajowej, a przecietne $wiadczenia
pobierane przez rolnikéw indywidualnych — 97,2% (najmniej w kraju). W przypadku wyptat realizowanych
przez ZUS tylko renta z tytutu niezdolnosci do pracy przewyzszata srednig krajowg (0 4,6%), renta rodzinna
i emerytura byty natomiast nizsze (odpowiednio 0 2,7% i 2,1%). W przypadku swiadczen z KRUS wysokos¢
wszystkich wyptat ksztattowata sie ponizej sredniej krajowej: renta rodzinna byta nizsza o 7,6%, renta
z tytutu niezdolnosci do pracy - 0 1,7%, a emerytura - o 1,4%.

Dochody ludnosci sa podstawowym czynnikiem ksztattujgcym konsumpcje i czesto stanowig miare pozio-
mu zycia ludnosci. Obejmuja one faczne przychody pieniezne oraz te otrzymywane przez gospodarstwa
domowe w naturze. Pochodza m.in. z pracy osobiscie wykonywanej, Swiadczen spotecznych (z ubezpieczen
spotecznych w tym emerytur, rent i z pozostatych swiadczen spotecznych w tym $wiadczen rodzinnych),
innych zrédet np. z wtasnosci lub najmu. Rozpatrywane po opodatkowaniu i zaptaceniu obowigzkowych
sktadek ubezpieczeniowych nazywane sa dochodami rozporzadzalnymi. Jest to ta cze$¢ dochodu go-
spodarstwa domowego, ktéra moze ono przeznaczy¢ na cele konsumpcyjne lub przyrost oszczednosci.

Podstawowym Zrédtem danych w zakresie tego tematu sa wyniki reprezentacyjnego ,Badania budzetéw
gospodarstw domowych”.

Przecietny miesieczny dochéd rozporzadzalny
Average monthly available income

2018
Wyszczegélnienie 2010 2015 2017 2018 PPO|ISk?j
Specification SEIL
wzt inPLN
Przecietny miesieczny dochdd rozporzadzalny
na 1 osobe w gospodarstwie domowym
Average monthly available income per capita
in household 1107,54 1305,45 149191 1627,85 1693,46
w tym dochéd do dyspozycji
of which disposable income 1069,47 1269,38 1460,15 1598,05 1643,14

Dochéd rozporzadzalny to suma biezacych dochodéw gospodarstwa domowego z poszczegdl-
nych zrédel, pomniejszona o zaliczki na podatek dochodowy od 0séb fizycznych ptacone przez
ptatnika w imieniu podatnika, o podatki od dochodéw z wiasnosci, podatki ptacone przez osoby
pracujace na wtasny rachunek, w tym przedstawicieli wolnych zawodéw i 0séb uzytkujacych gospo-
darstwo indywidualne w rolnictwie oraz o sktadki na ubezpieczenia spoteczne i zdrowotne.

W poréwnaniu z 2017 r. sytuacja materialna gospodarstw domowych poprawita sie. W 2018 r. przecietne
gospodarstwo domowe rozporzadzato miesiecznym dochodem wynoszacym 1627,85 zt na osobe, tj. 0 9,1%
wyzszym niz w roku poprzednim. Jednoczesnie dochéd ten byt o 3,9% nizszy od przecietnego w kraju.

Najwyzszym przecietnym miesiecznym dochodem rozporzadzalnym na 1 osobe w gospodarstwach
domowych (podobnie jak w roku poprzednim) dysponowaty gospodarstwa oséb pracujacych na stano-
wiskach nierobotniczych - 1935,62 zt. W tej grupie gospodarstw domowych w poréwnaniu z przecietna
dla ogdlnej liczby gospodarstw domowych w wojewddztwie dochéd byt wyzszy o 18,9% (w 2017 r.
0 23,1%). Najnizszym przecietnym miesiecznym dochodem rozporzadzalnym na 1 osobe dysponowaty
gospodarstwa domowe rolnikéw — 1037,49 zt, ktérych dochéd na 1 osobe byt 0 36,3% nizszy od $redniej
w wojewddztwie (w 2017 r. 0 27,8%).

We wszystkich grupach spoteczno-ekonomicznych przecietny miesieczny dochdd rozporzadzalny na
1 osobe w gospodarstwach domowych byt nizszy niz w kraju. Najwieksza r6znice odnotowano w prze-
cietnym miesiecznym dochodzie rozporzadzalnym na 1 osobe w gospodarstwach domowych rolnikéw,
ktéry byt 0 34,3% nizszy niz w kraju.
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Table 16.
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Mediana (wartos$¢ srodkowa) przecietnego miesiecznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osobe w 2018 .
wyniosta 1432,50 zt. Mediana dochodu rozporzadzalnego na 1 osobe stanowita 88,0% wartosci przeciet-
nego miesiecznego dochodu rozporzadzalnego (w 2017 r. - 87,1%). lloraz mediany do wartosci przecietnej
miesiecznej na 1 osobe w przypadku dochodu rozporzadzalnego byt najwyzszy w grupie gospodarstw
domowych emerytéw, a najnizszy w gospodarstwach pracujacych na wtasny rachunek poza gospodar-
stwem rolnym.

W dochodzie rozporzadzalnym gospodarstw domowych dominujaca role odgrywaty dochody z pracy
najemnej, czyli wynagrodzenia i pochodne. Z tego Zrédta pochodzito 54,0% dochodu rozporzadzalnego
(w kraju 52,6%). W skali roku odsetek ten zmniejszyt sie 0 0,8 p. proc.

Drugim co do wielkosci zrédtem dochodéw gospodarstw domowych byty dochody ze $wiadczen
z ubezpieczen spotecznych i pozostatych $wiadczen spotecznych, w tym ze Swiadczenia wychowaw-
czego ,Rodzina 500+". Udziat tych dochodéw w wojewddztwie matopolskim zmniejszyt sie i wyniost
30,0% (w 2017 r. — 31,0%), w kraju pozostat na poziomie sprzed roku i wynidst 31,2%. Udziat dochodu ze
swiadczenia wychowawczego ,Rodzina 500+” w przecietnym miesiecznym dochodzie rozporzadzalnym
na 1 osobe w gospodarstwach domowych stanowit 4,1% (w 2017 r. — 4,6%). Dochody z pracy na wtasny
rachunek poza rolnictwem w 2018 r. stanowity 11,2% ogdlnych dochodéw, a z gospodarstwa rolnego 1,1%.

Dochéd rozporzadzalny pomniejszony o pozostate wydatki, takie jak: dary przekazane z gospodarstwa
domowego, wydatki na cele spoteczne, kaucje oraz odszkodowania ptacone innym osobom i instytucjom
stanowi dochdd do dyspozycji. W 2018 r. przecietny miesieczny dochéd do dyspozycji wynidst 1598,05 zt
i na przestrzeni roku wzrést 0 9,4% (w kraju o 6,1%).

Wskazniki zagrozenia ubostwem (zasieg ubdstwa)
At-risk-of-poverty rates

2018
2010 2015 2017 2018 Polska
Poland

Wyszczegolnienie
Specification

Osoby - w % ogétu oséb w gospodarstwach
domowych - o wydatkach ponizej:

Persons —in % of total persons in households -
with expenditures below:

relatywnej granicy ubdstwa
relative poverty threshold 16,0 18,4 20,9 22,2 14,2

Lustawowej” granicy ubéstwa
“legal” poverty threshold 6,4 14,3 17,3 17,8 10,9

granicy ubdstwa skrajnego
extreme poverty rate 4,8 8,4 74 9,2 54

Zasieg ubodstwa jest to odsetek oséb w gospodarstwach domowych, w ktérych poziom wydatkéw
(obejmujacych réwniez wartos¢ artykutéw otrzymanych bezptatnie oraz wartos¢ spozycia natural-
nego) byt nizszy od przyjetej granicy ubdstwa.

Przyjete granice ubdstwa ekonomicznego:

Relatywna granica ubéstwa, ustalona na poziomie 50% srednich wydatkéw ogétu gospodarstw
domowych (obliczonych na podstawie wynikéw badania budzetéw gospodarstw domowych).
Ustawowa granica ubéstwa, okreslona jako kwota, ktéra zgodnie z obowigzujacg ustawag o pomocy
spotecznej uprawnia do ubiegania sie o przyznanie swiadczenia pienieznego z pomocy spotecznej.
Poziom minimum egzystencji, przyjmowany jako granica ubéstwa skrajnego. Minimum egzy-
stencji obliczane jest przez Instytut Pracy i Spraw Socjalnych. Uwzglednia ono jedynie te potrzeby,
ktérych zaspokojenie nie moze by¢ odtozone w czasie, a konsumpcja nizsza od tego poziomu pro-
wadzi do biologicznego wyniszczenia.
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W zaleznosci od przyjetej granicy zasieg ubéstwa ksztattowat sie na wyzszym poziomie w stosunku do 2017 .
W gospodarstwach domowych ubéstwa relatywnego doswiadczyta wieksza liczba oséb — o 1,3 p. proc.
Zasieg ubdstwa ustawowego wzrdst o 0,5 p. proc. Najwyrazniej zwiekszyt sie wskaznik ubdstwa skrajne-
go-o0 1,8 p. proc.

Jak wskazujg wyniki badania budzetéw gospodarstw domowych w poréwnaniu z 2017 r. zaobserwowany

wzrost zasiegu ubdstwa ekonomicznego miat miejsce w sytuacji poprawy przecietnej sytuacji dochodowe;j

gospodarstw domowych. Jednoczesnie w tym czasie zaobserwowano nieco wyzsze wartosci niektérych

wskaznikow zréznicowania dochodéw oraz nieznaczne obnizenie wartosci realnych (czyli po uwzglednie-
niu wzrostu cen) wydatkéw gospodarstw domowych. Na oceny zasiegu ubéstwa skrajnego i ustawowego

wptyw miaty takze obowigzujace progi ubdstwa. W 2018 r. odnotowano wyzszy, niz wynikatoby to z dy-
namiki ogélnego wskaznika cen towardw i ustug konsumpcyjnych, wzrost poziomu minimum egzystencji

stanowigcego podstawe wyznaczania granic ubdstwa skrajnego. Od pazdziernika 2018 . (po trzech latach

obowiazywania poprzednich progéw) wyzszy byt takze poziom granic ubdstwa ustawowego.

Niekorzystne zmiany skali ubdstwa skrajnego dotyczyty w wiekszym stopniu mieszkancéw wsi niz miast,
a w koncu 2018 r. — 51,8% ogdlnej liczby ludnosci zamieszkiwato tereny wiejskie. Dochody i wydatki bu-
dzetéw gospodarstw domowych byty ponizej Sredniej krajowej, a przecietna liczba oséb w gospodarstwie
wyniosta 2,85. Wojewddztwo matopolskie posiadato jedne z najbardziej licznych gospodarstw domowych
na tle kraju i wojewddztw (zarébwno gospodarstw pracujacych, pobierajacych swiadczenia spoteczne,
pozostajacych na utrzymaniu).

Wykres 28.  Subiektywna ocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych w 2018 r.
Chart 28.  Subjective evaluation of material situation of household in 2018
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W 2018 r. subiektywna ocena sytuacji materialnej gospodarstw domowych ulegta poprawie we wszystkich
grupach spoteczno-ekonomicznych. W poréwnaniu z 2017 r. zwiekszyta sie liczba gospodarstw okreslaja-
cych swojg sytuacje jako bardzo dobra (wzrost o 7,0 p. proc.). Zmniejszyta sie natomiast liczba gospodarstw
oceniajgcych swoja sytuacje materialng jako raczej dobra (spadek o0 0,5 p. proc. w poréwnaniu z 2017 r.)
i jako przecietng (spadek 0 2,5 p. proc.). Mniejsza byta réwniez liczba gospodarstw domowych okre$laja-
cych swojg sytuacje jako raczej ztg (o0 3,2 p. proc.) i zia (0 0,8 p. proc.).

Najlepiej swoja sytuacje materialng postrzegaty gospodarstwa domowe pracujacych na wiasny rachunek
poza gospodarstwem rolnym. Wéré6d omawianych gospodarstw 38,8% okreslito swoja sytuacje jako bardzo
dobra, a 29,7% jako raczej dobra. Natomiast najgorzej oceniaty swoja sytuacje materialng gospodarstwa
domowe rencistow, jako bardzo dobra 9,9% i raczej dobra 5,2%.
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Pomoc spoteczna i wspieranie rodziny
Social welfare and family support

Tablica 17.
Table 17.

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim wobec 105,5 tys. 0s6b podjeto decyzje o przyznaniu $wiad-
czen spotecznych, z czego 92,0 tys. otrzymato Swiadczenia w formie pienieznej. Z tytutu Swiadczen
rodzinnych wyptfacono 861,6 min zt, a korzystato z nich srednio miesiecznie 164,3 tys. Swiadczenio-
biorcéw. W ramach programu ,Rodzina 500 plus” na wsparcie rodzin w wojewddztwie matopolskim
przeznaczono 2171,2 min zt w formie $wiadczenia wychowawczego wyptacanego przecietnie mie-
siecznie na 344,3 tys. dzieci.

Sytuacja w zakresie opieki instytucjonalnej nad dzie¢mi w wieku do lat 3 ulegta poprawie. Wedtug
stanu w dniu 31 grudnia 2018 r. wzrosta, w poréwnaniu z analogicznym okresem roku poprzedniego,
zaréwno liczba placéwek (o 23,0%), jak réwniez liczba dostepnych w nich miejsc (o 30,0%).

Srodowiskowa pomoc spoteczna wraz ze stacjonarnymi formami pomocy spotecznej tworza System Pomocy
Spotecznej, ktéry funkcjonuje w oparciu o ustawe o pomocy spotecznej z 12 marca 2004 r. (Dz. U.z2019 .
poz. 1507, z pdzn. zm.). Zgodnie z ustawg pomoc spoteczna jest instytucjg polityki spotecznej panstwa,
majaca na celu umozliwienie osobom i rodzinom przezwyciezanie trudnych sytuacji zyciowych, ktérych
nie sg one w stanie pokonac, wykorzystujac wiasne uprawnienia, zasoby i mozliwosci.

Srodowiskowg pomoc pieniezna stanowig miedzy innymi réznego rodzaju zasitki np.: state, okresowe,
celowe, pomoc na usamodzielnienie i kontynuowanie nauki, pomoc dla cudzoziemcédw. Natomiast pomoc
niepieniezna obejmuje m.in: positek, schronienie w placéwkach dla bezdomnych, ubranie, sprawienie
pogrzebu, ustugi opiekuncze, pomoc na zagospodarowanie w formie rzeczowej. Osoby potrzebujace
mogty otrzymac pomoc zaréwno w formie pienieznej, jak i niepienieznej.

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim wobec 105,5 tys. oséb podjeto decyzje o przyznaniu $wiad-
czen spotecznych (o 5,5% mniej niz rok wczesdniej) bez wzgledu na liczbe pobieranych swiadczen, ich
rodzaj, forme oraz zrédto finansowania. Stanowity one 8,8% ogdlnej liczby oséb w kraju, ktérym decyzjg
przyznano $wiadczenia pomocy spotecznej. Swiadczenia w formie pienieznej otrzymato na podstawie
decyzji 92,0 tys. 0s6b, w tym gtéwnie zasitki celowe - 53,0 tys. 0s6b. Swiadczenia w formie niepienieznej
przyznano na podstawie decyzji dla 53,6 tys. 0s6b, przede wszystkim w postaci codziennego goragcego
positku dla 42,6 tys. os6b.

Swiadczenia pomocy spotecznej
Social assistance benefits

Wyszczegdlnienie

- 2010 2015 2017 2018
Specification

Osoby, ktérym decyzja przyznano swiadczenia pomocy
spotecznej (rzeczywista liczb oséb)
Beneficiaries of social assistance benefits
(total real number of persons) 145699 130279 111654 105528

Udzielone swiadczenie w tys. zt
Benefits granted in thousand PLN 221458 236611 262741 265868
pomoc pieniezna
financial assistance 160661 162166 179609 178145
pomoc niepieniezna
non-financial assistance 60797 74445 83132 87723
Osoby, ktérym decyzja przyznano swiadczenia pomocy

spotecznej na 10 tys. ludnosci
Beneficiaries of social assistance per 10 thousand population 437 387 330 31
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W jednej rodzinie mogto wystapic kilka przyczyn udzielenia pomocy srodowiskowej. W 2018 r., najczesciej

Wykres 29.
Chart 29.

78

pomocy udzielano z powodu:

dtugotrwatej lub ciezkiej choroby — 39,2 tys. rodzin (o 0,2 tys. rodzin wiecej niz w roku poprzednim),
ubéstwa — byto ono przyczyng przyznania swiadczenia dla 35,1 tys. rodzin (o 4,5 tys. mniej),
niepetnosprawnosci — 30,7 tys. rodzin (o 0,8 tys. mniej),

bezrobocia - 19,5 tys. rodzin (mniej o0 3,6 tys.),

bezradnosci w sprawach opiekurczo-wychowawczych i prowadzeniu gospodarstwa domowego —
10,2 tys. rodzin (mniej 0 2,1 tys.),

potrzeby ochrony macierzynstwa — 8,5 tys. rodzin (mniej o 0,4 tys.).

Struktura rodzin korzystajacych z pomocy spotecznej wedtug powodow przyznania pomocy?
Structure of families benefiting from social assistance by reasons for granting assistance®

Dtugotrwata lub ciezka choroba
Prolonged or severe illness

Ubostwo
Poverty

Niepetnosprawnos¢
Disability
Bezrobocie
Unemployment

Bezradno$¢ w sprawach opiekunczo-wychowawczych
i prowadzenia gospodarstwa domowego
Helplessness in matters of care and education

and running a household

Potrzeba ochrony macierzynstwa
Need to protect motherhood

Alkoholizm
Alcoholism

Bezdomnos¢
Homelessness

Przemoc w rodzinie
Violence in the family

Sytuacja kryzysowa
Crisis situation

Inne
Others

0 5 10 15 20 25 30 %

a Na podstawie decyzji.
a Based on the decisions.

Srodowiskowa pomoc spoteczna to pomoc udzielana ludnosci w miejscu zamieszkania za posred-
nictwem osrodka pomocy spotecznej. Dane oszacowano na podstawie Zbioru Centralnego Krajo-
wego Systemu Monitoringu Pomocy Spotecznej Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej,
zawierajgcego informacje o zrealizowanych swiadczeniach srodowiskowej pomocy spotecznej i od-
biorcach tej pomocy - gospodarstwach domowych i ich cztonkach oraz osobach bezdomnych.
Beneficjenci sSrodowiskowej pomocy spotecznejto wszyscy cztonkowie gospodarstw domowych
oraz osoby bezdomne, ktére w roku badania otrzymaty przynajmniej raz jakakolwiek pomoc swiad-
czong przez osrodki pomocy spotecznej w miejscu zamieszkania zgodnie z ustawa z dnia 12 marca
2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U.z 2019 r. poz. 1507, z pdzn. zm.).

W 2018 r. z r6znych form Srodowiskowej pomocy spotecznej skorzystato 151,7 tys. beneficjentéw (o 7,6%
mniej niz rok wczedniej), w tym 20,6 tys. oséb z Krakowa, 19,0 tys. z powiatu nowosadeckiego, 12,2 tys.
z powiatu tarnowskiego. W populacji korzystajacych ze srodowiskowej pomocy spotecznej wyodrebniani
sg ubodzy beneficjenci, czyli osoby zdochodem ponizej ustawowego kryterium. W 2018 r. liczba ubogich
beneficjentéw wynosita 83,9 tys. oséb i w poréwnaniu z 2017 r. zmniejszyta sie 0 11,7%.
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Tablica 18.  Beneficjenci Srodowiskowej pomocy spotecznej
Table 18.  Beneficiaries of community social assistance
Wyszczegolnienie 2010 2015 2017 2018
Specification
Gospodarstwa domowe korzystajace ze srodowiskowej
pomocy spotecznej
Households benefiting from community social assistance
according 78572 73855 66250 63579
Beneficjenci srodowiskowej pomocy spotecznej
Beneficiaries of community social assistance 234718 205906 164183 151731
Beneficjenci sSrodowiskowej pomocy spotecznej
na 10 tys. ludnosci
Beneficiaries of community social assistance per 10 thousand
population 705 611 485 447
Udziat beneficjentow w ogdlnej liczbie ludnosci, okreslany jako zasieg korzystania z pomocy spotecznej
wynosit 4,5% wobec 5,1% w kraju. W przekroju terytorialnym wystepowato znaczne zréznicowanie zasiegu
korzystania z pomocy spotecznej od 9,1% w powiecie limanowskim do 2,7% w Krakowie.
Mapa 25. Zasieg korzystania ze sSrodowiskowej pomocy spotecznej wedtug gmin w 2018 r.
Map 25.  Scope of benefiting from community social assistance by gminas in 2018

%

o174
P 45- 58

[ ]w7-30

System swiadczen rodzinnych jest systemem pomocowym parnstwa skierowanym gtéwnie do ro-
dzin o najnizszych dochodach. Panstwo udziela finansowej pomocy w wychowywaniu dzieci oraz
wspomaga osoby starsze i niepetnosprawne w celu zaspokojenia potrzeb zyciowych. Cze$¢ Swiad-
czen rodzinnych - zasitek rodzinny, specjalny zasitek opiekuriczy, jednorazowa zapomoga z tytutu
urodzenia dziecka, to swiadczenia zalezne od kryterium dochodowego. Te Swiadczenia sg przyzna-
wane na roczne okresy zasitkowe. Podstawe prawng systemu swiadczen rodzinnych stanowi ustawa
z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2020 r. poz. 111).

Beneficjenci Swiadczen rodzinnych to rodziny pobierajace Swiadczenia na dzieci pozostajace na
utrzymaniu oraz osoby doroste pobierajace $wiadczenia na siebie.
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Tablica 19.
Table 19.

W 2018 r. wyptacono 861,6 min zt (0 17,7 min zt wiecej niz rok wczesniej) z tytutu Swiadczen rodzinnych,
a korzystato z nich srednio miesiecznie 164,3 tys. Swiadczeniobiorcéw (o 0,5 tys. wiecej niz przed rokiem).
Najwiecej wyptaconych swiadczen rodzinnych skierowano do rodzin z dzie¢mi, byty to zasitki rodzinne
wraz z dodatkami w kwocie 447,3 min zt (51,9% ogolnej wartosci $wiadczen rodzinnych). Swiadczenia
opiekuncze, kierowane do oséb niepetnosprawnych i ich opiekundéw, wyniosty 308,6 min zt i stanowity
35,8% wartosci $wiadczen rodzinnych ogétem.

W ramach rzadowego programu Rodzina 500 plus na wsparcie rodzin przeznaczono 2171,2 min zt w formie
Swiadczenia wychowawczego wyptacanego przecietnie miesiecznie dla 219,4 tys. rodzin na 344,3 tys.
dzieci. W poréwnaniu z 2017 r. zmalata zaréwno kwota wyptaconych $wiadczen (o 2,5%), jak i $rednia
miesieczna liczba rodzin pobierajacych swiadczenie (0 4,9%). Podobnie jak rok wczedniej najliczniejsza
grupe stanowity rodziny pobierajace $wiadczenie wychowawcze na jedno dziecko (58,8%).

Swiadczenie wychowawcze
Child-rising benefit

Wyszczegdlnienie

Specification 2016 2017 2018
Wydatki na $wiadczenia wychowawcze w tys. zt
Child-rising benefit payments in thousand PLN 1615842 2226703 2171187
Przecietna miesieczna liczba rodzin pobierajacych swiadczenie wychowawcze
Monthly average number of families receiving child-rising benefit 230413 230780 219412
Przecietna miesieczna liczba dzieci, na ktére rodziny otrzymuja $wiadczenie
wychowawcze
Monthly average number of children for which families received child-rising
benefit 360198 362431 344258

a W okresie IV-XII.
a In the period of April-December.

Karta Duzej Rodziny - to projekt Ministerstwa Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej, ktéry rozpoczat sie
w czerwcu 2014 r. Gtéwnym celem programu jest zapewnienie posiadaczom karty bardziej korzystnego, od
0golnie obowiagzujacego, dostepu do towardéw i ustug oraz innych form aktywnosci. W 2018 r. Karte Duzej
Rodziny posiadato 56,6 tys. rodzin z wojewddztwa. Najwiekszy odsetek rodzin odnotowano w Krakowie —
14,4% ogdlnej liczby rodzin w wojewddztwie, a najmniejszy w powiecie proszowickim - 1,0%.

Ztobek to jednostka organizacyjna sprawujaca opieke nad dzie¢mi do lat 3, realizujaca funkcje opie-
kuncze, wychowawcze i edukacyjne. Opieka w ztobku jest sprawowana od ukonczenia 20 tygodnia
zycia dziecka, ztobek zapewnia opieke do 10 godz. dziennie. Ztobki, obok klubéw dzieciecych, opie-
kuna dziennego i niani, zostaty wprowadzone ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. o opiece nad dzie¢mi
do lat 3 (Dz. U.z 2019 . poz. 409, z pézn. zm.). Obecnie piecze nad dziatalnoscia regulowang ustawg
sprawuje Minister Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej.

Klub dzieciecy to jednostka organizacyjna sprawujaca opieke nad dzie¢mi do lat 3, realizujgca funk-
cje opiekuncze, wychowawcze i edukacyjne. Opieka w klubie dzieciecym jest sprawowana od ukon-
czenia 1 roku zycia dziecka, klub dzieciecy zapewnia opieke do 5 godz. dziennie.

Oddziat ztobkowy przy przedszkolu - jednostka dziatajaca przy przedszkolu (lub innej instytucji)
sprawujgca opieke nad dzie¢mi do lat 3 nie wpisana do rejestru ztobkéw i klubéw dzieciecych.

W latach 2011-2018 znaczaco poprawita sie sytuacja w wojewddztwie w zakresie opieki nad dzie¢mi do lat
3. W koncu grudnia 2018 r. na terenie wojewddztwa dziatato 405 ztobkéw i klubéw dzieciecych oraz jeden
oddziat Ztobkowy (o 26,1% wiecej niz rok wczesniej). Wsréd wszystkich tego typu placéwek najwiekszy
odsetek stanowity ztobki (82,8%). Lacznie placéwki dysponowaty 14,1 tys. miejsc, a w ciggu roku przeby-
wato w nich 19,3 tys. dzieci, tj. 0 3,9 tys. wiecej niz w roku poprzednim.
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Ztobki i kluby dzieciece
Stan w dniu 31 grudnia
Nurseries and children’s clubs
As of 31st December

Wyszczegdlnienie

X . 201 2015 2017 2018
Specification

Ztobki
Nurseries 37 171 267 337

w tym publiczne
of which public 34 38 45 47

Oddziaty ztobkowe
Nursery wards 2 - 2 1

Kluby dzieciece
Children’s clubs 13 39 63 69

w tym publiczne
of which public - 3 7 7

Miejsca:
Places:

w ztobkach?
in nurseries® 2680 6412 9655 12862

w klubach dzieciecych
in children’s clubs 168 687 1202 1256

Dzieci przebywajace (w ciggu roku):
Children staying (during the year):

w ztobkach?
in nurseries? 4549 9134 13861 17481

w klubach dzieciecych
in children’s clubs 168 881 1501 1820

atacznie z oddziatami ztobkowymi.
a Including nursery wards.

W 2018 r. na 100 miejsc w ztobkach i klubach dzieciecych przypadato 86 dzieci (w kraju 89), poréwnujac
do roku poprzedniego nastapit spadek (o 4).

Dzieci w wieku do lat 3 na 100 miejsc w ztobkach i klubach dzieciecych
Stan w dniu 31 grudnia

Children up to the age of 3 per 100 places in nurseries and children’s clubs
As of 31st December
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W przeliczeniu na 1 tys. dzieci w wieku do lat 3 przypadato 125 miejsc w ztobkach i klubach dzieciecych,
wobec 118 w kraju. Natomiast na 1 tys. dzieci w wieku do lat 3 przypadato 107 dzieci w ztobkach i klubach
dzieciecych, wskaznik ten w kraju wyniost 105.

Mapa26. Zlobki i kluby dzieciece wedtug powiatéw w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 26.  Nurseries and children’s clubs by powiats in 2018
As of 31st December
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Warunki mieszkaniowe
Housing conditions

Pod pojeciem zasobéw mieszkaniowych rozumiemy ogét mieszkarn zamieszkanych i niezamieszka-
nych znajdujacych sie w budynkach mieszkalnych i niemieszkalnych.

W zasobach mieszkaniowych wojewddztwa matopolskiego w koricu 2018 r. znajdowato sie 1199,6 tys.
mieszkan, posiadajacych 4698,7 tys. izb o facznej powierzchni uzytkowej wynoszacej 94364,4 tys. m>.
W poréwnaniu z 2017 r. wzrosta liczba mieszkan o 17,7 tys., tj. o 1,5%. taczna powierzchnia uzytkowa
zwiekszyta sie o 1647,8 tys. m? (0 1,8%), a liczba izb 0 69,4 tys. (0 1,5%). Podobnie jak w roku poprzednim
zasoby mieszkaniowe wojewdédztwa stanowity 8,2% ogdlnej liczby zasobéw w kraju. Na koniec 2018 r.
w miastach wojewddztwa matopolskiego znajdowato sie 707,4 tys. mieszkan, tj. 59,0% ogdlnej liczby
zasobéw mieszkaniowych wojewoédztwa (w kraju — 67,5%), a na wsi 492,1 tys., tj. 41,0% (w kraju - 32,5%).
W skali roku liczba mieszkan w miastach wzrosta o 11,9 tys., tj. 0 1,7%, natomiast na wsi stan zasobéw
zwiekszyt sie 0 5,7 tys., czyli o 1,2%.
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Zasoby mieszkaniowe®
Stan w dniu 31 grudnia
Dwelling stocks?

As of 31st December

Wyszczegdlnienie

. . 2010 2015 2017 2018
Specification

Mieszkania
Dwellings 1076289 1145914 1181898 1199561

Zasoby mieszkaniowe na 1000 ludnosci
Dwelling stocks per 1000 population 323 340 349 353

Przecietna w zasobach:
Dwelling stocks, average:

liczba izb w mieszkaniu
number of rooms in a dwelling 3,89 3,92 3,92 3,92

powierzchnia uzytkowa 1 mieszkania w m?
useful floor area of a dwelling in m? 76,2 78,0 78,4 78,7

liczba 0séb na 1 mieszkanie
number of persons per dwelling 3,10 2,94 2,87 2,83

a Na podstawie bilanséw zasobéw mieszkaniowych.
a Based on dwelling stocks balances.

Powierzchnia uzytkowa mieszkania jest to faczna powierzchnia pokoi, kuchni, przedpokoi, tazie-
nek i wszystkich innych pomieszczen wchodzacych w sktad mieszkania.

Zaludnienie mieszkan byto wyzsze na wsi niz w miastach. Przecietnie na wsi na 1 mieszkanie przypada-
to 3,58 0séb, a w miastach - 2,32. Liczba ludnosci na 1 izbe wyniosta odpowiednio - 0,79 i 0,67 osoby.
Przecietnie mieszkaniec miasta miat do dyspozycji 27,8 m? powierzchni uzytkowej mieszkania, tj. 0 0,4 m?
wiecej nizw 2017 r., natomiast mieszkaniec wsi 27,7 m? - réwniez o 0,4 m? wiecej. W kraju na 1 mieszkanie
w miastach przypadato srednio 2,34 osoby, a na 1 izbe 0,66, na wsi odpowiednio 3,23 0,74. Powierzchnia
uzytkowa mieszkania na 1 osobe na wsi byta o 1,4 m? wieksza niz w miastach i wyniosta 29,1 m2.

Najkorzystniejsze warunki mieszkaniowe pod wzgledem zageszczenia wystepowaty w Krakowie, gdzie
liczba oséb przypadajacych na 1 mieszkanie w 2018 r. wyniosta 1,98, a liczba oséb przypadajacych na
1izbe wyniosta 0,63. Najmniej korzystne warunki mieszkaniowe odnotowano w powiecie nowosadeckim,
gdzie na 1 mieszkanie przypadaty 4,03 osoby, a na 1 izbe 0,94 osoby.

Przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkania w zasobach wojewdédztwa matopolskiego w koricu 2018 r.
wynosita 78,7 m?iw poréwnaniu z rokiem poprzednim wzrosta o 0,3 m?, a mieszkanie tak, jak rok wczesniej
posiadato przecietnie 3,92 izby. W poréwnaniu z przecietnym mieszkaniem w kraju, mieszkanie w woje-
wodztwie byto wieksze 0 4,5 m?i miato 0,1 izby wiecej.
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Mapa 27. Warunki mieszkaniowe ludnosci wedtug powiatéw w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 27.  Housing conditions of population by powiats in 2018
As of 31st December
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a Na podstawie bilanséw zasob6éw mieszkaniowych.
a Based on dwelling stocks balances.

Poréwnujac powierzchnie uzytkowa i liczbe izb, wyzszy standard posiadaty mieszkania wiejskie. W korcu
2018 r. srednia powierzchnia mieszkania na wsi wyniosta 99,0 m? i zwiekszyta sie 0 0,5 m? w poréwnaniu
22017 r. Mieszkanie na wsi byto wieksze od mieszkania w miastach o 34,5 m?i posiadato srednio 4,56 izby,
tj. 0 1,09 izby wiecej niz w miastach.

Mieszkania o najmniejszej liczbie izb, a rbwnoczesnie o liczbie izb mniejszej od sredniej wojewddzkiej
znajdowaty sie w miastach na prawach powiatu: Krakowie (3,12 izby), Tarnowie (3,60 izby), Nowym Saczu
(3,91 izby). Pozostate powiaty osiggnety wskaznik wyzszy od Sredniej wojewddzkiej. Mieszkania o najwiek-
szej liczbie izb odnotowano w powiecie tatrzanskim (4,70 izby).

Standard mieszkan mierzony wielko$cig mieszkania i liczbg izb oraz wyposazeniem w podstawowe insta-
lacje sanitarno-techniczne w poréwnaniu z rokiem 2017 r. ulegt poprawie i jednoczes$nie byt wyzszy niz
standard mieszkan w kraju.

W 2018 r. w wodociag wyposazonych byto 96,9% mieszkan (podobnie w kraju), w ustep 95,1%, w tazienke
93,3% (w kraju odpowiednio 93,8% i 91,5%). Gaz sieciowy posiadato 63,5% mieszkan (w kraju - 55,5%),
a centralne ogrzewanie 82,6% (tyle samo w kraju). Pod wzgledem wyposazenia w podstawowe instalacje,
mieszkania w miastach posiadaty wyzszy standard niz mieszkania na wsi. W miastach w wodocigg wy-
posazonych byto 99,2% mieszkan (na wsi — 93,7%), w ustep 98,5% (na wsi — 90,2%), w tazienke 97,7% (na
wsi — 87,0%). Najwieksze réznice mozna zauwazy¢ w wyposazeniu mieszkan w gaz sieciowy i centralne
ogrzewanie. W miastach 72,2% mieszkan posiadato gaz z sieci, a centralne ogrzewanie 88,7%, podczas
gdy na terenach wiejskich wskazniki te wyniosty odpowiednio 51,0% i 73,8%.
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Tablica22. Wodociagi
Stan w dniu 31 grudnia
Table 22.  Water supply system

As of 31st December

Wyszczegdlnienie
Specification

2010

2015

2017

2018

Sie¢ rozdzielcza w km
Distribution network in km

Przytacza prowadzgce do budynkéw mieszkalnych w szt.
Connections leading to residential buildings in pcs

Zuzycie wody z sieci wodociggowej w gospodarstwach
domowych (w ciggu roku) w hm?

Consumption of water from water supply system in households
(during the year) in hm?

17621,9

413210

89,2

19787,1

458790

90,3

204291

477178

91,6

20861,4

483624

94,1

Dtugos¢ sieci wodociggowej rozdzielczej na koniec 2018 r. wyniosta 20,9 tys. km (w poréwnaniu z 2017 r.
wzrosta o 2,1%), co stanowito 6,8% dtugosci sieci krajowej (w 2017 r. - 6,7%). W skali roku wzrosta ponadto
liczba czynnych przytaczy wodociggowych prowadzacych do budynkéw mieszkalnych i zbiorowego
zakwaterowania (0 1,4%), ktérych byto 483,6 tys. szt. W 2018 r. na 100 km? powierzchni wojewddztwa
matopolskiego przypadato 137,4 km sieci wodociggowej (w kraju — 98,4 km), przy czym zageszczenie
sieci wodociggowej na terenach wiejskich byto znacznie mniejsze niz w miastach i wynosito 117,8 km

(w miastach — 297,4 km).

Ludnos¢ korzystajaca z sieci wodociggowej w % ogdlnej liczby ludnosci wedtug gmin w 2018 r.

Population using water supply system in % of total number of population by gminas in 2018

%

I s0°- 1000
P s058- 908
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|:| zjawisko nie wystapito
magnitude zero
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Tablica 23.

Table 23.

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim 81,7% ogdlnej liczby ludnosci korzystato z wodociggéw (w kraju —
92,1%). Wskaznik ten w miastach wynidst 95,5% (w kraju — 96,6%), a na terenach wiejskich 68,9% (w kraju -
85,3%). Mieszkancy Tarnowa posiadali stuprocentowy dostep do sieci wodociggowej. Wysokim wskaznikiem

charakteryzowaty sie takze Krakéw i powiat chrzanowski (odpowiednio — 99,7% i 99,3%). Najmniejszy

odsetek mieszkancéw korzystajacych z sieci wodociggowej odnotowano w powiecie suskim (39,6%).

Zuzycie wody z wodociggéw w gospodarstwach domowych w 2018 r. wyniosto 94,1 hm? i w poréwnaniu
22017 r. zwiekszyto sie 0 2,7%. W przeliczeniu na 1 mieszkarca zuzycie wody wyniosto 27,7 m?, przy czym
w miastach byto to 37,3 m?, a na terenach wiejskich 18,8 m3. W kraju jeden mieszkaniec w gospodarstwie
domowym zuzyt $rednio o 5,6 m* wody z wodociggdw wiecej od mieszkarnca wojewddztwa matopolskiego,
w tym w miastach o 2,1 m® mniej, a na wsi o 11,8 m? wiecej.

W uktadzie przestrzennym przeliczajac dtugos¢ sieci wodociggowej na 100 km?, najwieksze zageszczenie
sieci wystepowato w Nowym Saczu (487,5 km), a najmniejsze w powiecie nowotarskim (25,9 km).
Najwieksze srednie zuzycie wody z wodociggéw na 1 mieszkarica w 2018 r. odnotowano w Krakowie
(46,4 m?), najmniej wody z wodociggédw w omawianym okresie zuzyt mieszkaniec powiatu suskiego (9,1 m3).

W 2018 r. dtugosc czynnej sieci kanalizacyjnej wyniosta 16,3 tys. km i zwiekszyta sie w poréwnaniu z 2017 .
00,4 tys. km, tj. 0 2,5% (stanowito to 10,1% dtugosci sieci krajowej, podobnie jak w 2017 r.). Rdwnoczesnie
w badanym okresie liczba przytaczy prowadzacych do budynkéw mieszkalnych i zbiorowego zakwate-
rowania wzrosta 0 2,1% i na koniec 2018 r. wyniosta 325,5 tys. szt.

Na 100 km? powierzchni wojewo6dztwa w 2018 r. przypadato 107,1 km sieci kanalizacyjnej (w kraju — 51,4 km).
Zageszczenie sieci kanalizacyjnej w 2018 r. na wsi byto mniejsze o 244,5 km niz w miastach i wyniosto
80,5 km na 100 km?.

Kanalizacja

Stan w dniu 31 grudnia
Sewage system

As of 31st December

Wyszczegdlnienie

) . 2010 2015 2017 2018
Specification
Sie¢ kanalizacyjna rozdzielcza® w km
Sewage distribution system?®in km 10008,2 15050,4 15870,3 16268,2
Przytacza prowadzgce do budynkéw mieszkalnych w szt.
Connections leading to residential buildings in pcs 211177 289292 318706 325462
Scieki odprowadzone siecig kanalizacyjna (w ciagu roku) w hm?
Wastewater discharged by sewage system (during the year)
in hm? 115,9 105,9 13,4 1154
w tym oczyszczane
of which treated 115,8 105,9 13,4 115,4

atacznie z kolektorami.

a Including collectors.

Uzytkownikami sieci kanalizacyjnej byto 63,3% mieszkancéw wojewddztwa matopolskiego (w kraju — 70,8%).
W miastach odsetek ludnosci korzystajacej z systemu odprowadzania sciekéw byt znacznie wiekszy niz na
terenach wiejskich — odpowiednio 88,5% i 39,8% (w kraju odpowiednio 90,3% i 41,3%).
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Ludnos¢ korzystajaca z sieci kanalizacyjnej w % ogélnej liczby ludnosci wedtug gmin w 2018 r.
Population using sewage system in % of total number of population by gminas in 2018

%
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W 2018 r. dtugosc sieci gazowej rozdzielczej wyniosta 22,7 tys. km i stanowita 17,0% dtugosci sieci krajowej
(w2017 r. — 17,1%).

W omawianym roku na 100 km? przypadato 149,3 km sieci gazowej rozdzielczej (w kraju — 42,6 km), przy
czym na terenie miast wskaznik ten wynidst 352,3 km (w kraju — 276,0 km), a na terenach wiejskich 124,5 km
(w kraju - 24,9 km).

Siec¢ gazowa oraz odbiorcy i zuzycie gazu z sieci w gospodarstwach domowych

Stan w dniu 31 grudnia

Gas supply system as well as consumers and consumption of gas from gas supply system in households
As of 31st December

Wyszczegdlnienie

. . 2010 2015 2017 2018
Specification

Sie¢ gazowa rozdzielcza w km
Gas supply system in km 20683,8 21724,3 224418 22667,7

Przytacza prowadzace do budynkéw mieszkalnych
i niemieszkalnych w szt.

Connections leading to residential and non-residential
buildings in pcs 404263 434993 455154 464297

Odbiorcy gazu z sieci® w tys.

Consumers of gas from gas supply system? in thousands 693,8 7133 727,5 7351
Zuzycie gazu z sieci® (w ciggu roku):

Consumption of gas from gas supply system® (during the year):

w GWh

in GWh 411,4¢ 43551 5046,5 5128,1
na 1 mieszkanca w kWh

per capita in kWh 123,54 1292,0 1490,3 1510,2

atacznie z odbiorcami korzystajagcymi z gazomierzy zbiorczych. b W jednostkach naturalnych, wedtug ktérych nastepuje rozliczenie
z odbiorcami. ¢, d W jednostkach naturalnych: c - hm?, d - m>.

alIncluding gas customers using collective gas-meters. b In natural units, according to which settlement with recipients occur.c,d In
natural units: c - hm? d -m?>.
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W 2018 r. z sieci gazowej korzystato 62,1% mieszkancédw wojewddztwa (w kraju — 52,1%), podobnie jak
w 2017 r. Ze wzgledu na wigksze zageszczenie sieci gazowej w miastach, z gazu sieciowego korzystato
73,0% ludnosci miejskiej (w kraju — 70,9%) i 52,0% ludnosci zamieszkujacej tereny wiejskie (w kraju — 23,9%).
Zuzycie gazu z sieci w gospodarstwach domowych w 2018 r. wyniosto 5128,1 GWh (w kraju - 46903,3 GWh),
co w przeliczeniu na 1 mieszkanca stanowito 1510,2 kWh (w kraju — 1221,0 kWh).

Ludnos¢ korzystajaca z gazu z sieci w % ogolnej liczby ludnosci wedtug gmin w 2018 r.
Population using gas supply system in % of total number of population by gminas in 2018

%

| REERLE
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Ochrona zdrowia
Health care
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Jednym z wielu czynnikéw decydujacych o warunkach zycia ludnosci jest poziom zaspokojenia potrzeb
w zakresie ochrony zdrowia, ktéry przektada sie na dtugos¢ zycia i stan zdrowia mieszkarncéw. Podstawowym
zadaniem sprawnie dziatajacego systemu ochrony zdrowia jest zapewnienie dostepu do kadry medycznej,
a takze dbanie o jakos$¢ oferowanych ustug.

W koricu 2018 r. prawo do wykonywania zawodu medycznego posiadato m.in.: 13,5 tys. lekarzy, 3,9 tys. le-
karzy dentystéw, 25,8 tys. pielegniarek, 3,3 tys. potoznych oraz 3,4 tys. farmaceutéw. W poréwnaniu

z rokiem poprzednim, we wszystkich z wymienionych zawodéw medycznych odnotowano wzrost liczby

uprawnionych do wykonywania zawodu, najwiekszy przyrost w 2018 r. zarejestrowano w grupie lekarzy

dentystow (o 2,2%).

W ochronie zdrowia bezposrednio z pacjentem pracowato (w gtéwnym miejscu pracy) m.in.: 18,3 tys. pie-
legniarek (wiecej 0 0,9% w poréwnaniu z 2017 r.), 2,0 tys. potoznych (o0 0,5%) oraz 1,5 tys. lekarzy dentystéw

(0 0,3%). Pracujacych bezposrednio z pacjentem lekarzy byto 8,1 tys., farmaceutéw 2,5 tys., a ich liczba

w skali roku zmniejszyta sie odpowiednio 0 1,2% i 0,6%.
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Lekarze i pielegniarki® na 10 tys. ludnosci
Stan w dniu 31 grudnia

Doctors and nurses? per 10 thousand population
As of 31st December

Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship
60 60
50 50
40 40
30 30
20 20
10 10
0 0
2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Lekarze Pielegniarki
- Doctors - Nurses

a Personel pracujacy wedtug podstawowego miejsca pracy.
a Staff working by primary place of work.

Zapewnienie odpowiedniej dostepnosci do personelu medycznego opartej na potrzebach mieszkarncéw
stanowi jedno z najwazniejszych wyzwan wspotczesnej polityki zdrowotnej. Dostepnosc ta zalezy od wielu
czynnikéw. Jednym z nich jest rozmieszczenie przestrzenne kadry pracujacej bezposrednio z pacjentem.

Liczba lekarzy pracujacych w wojewddztwie przypadajgca na 10 tys. ludnosci w koricu 2018 r. wyniosta
24. Najkorzystniejsza sytuacja wystepowata w miastach na prawach powiatu, gdzie dostepnos¢ lekarzy
na 10 tys. ludnosci wyniosta: 58 w Krakowie, 43 w Tarnowie i 28 w Nowym Saczu. Najmniejszg liczbe
lekarzy odnotowano w powiatach: tarnowskim - 5, wielickim oraz nowosgdeckim — po 6 lekarzy. Liczba
pielegniarek pracujacych bezposrednio z pacjentem na 10 tys. ludnosci wyniosta 54. Najkorzystniejszg
sytuacje pod wzgledem liczby pielegniarek przypadajacych na 10 tys. ludnosci odnotowano w Tarnowie —
128, a nastepnie w Krakowie — 100 i Nowym Saczu - 99, najmniejsza liczbe posiadaty powiaty wielicki oraz
krakowski odpowiednio 11 12.

Na 1 lekarza pracujacego bezposrednio z pacjentem przypadato 419 oséb, w kraju — 429 oséb. Potencjalna
liczba pacjentéw w przeliczeniu na 1 lekarza dentyste wyniosta 2254 osoby, natomiast w kraju przecietna
wartos$¢ wskaznika byta wyzsza - 2971 oséb. Liczba oséb pozostajacych pod opieka pracujacej pielegniarki
w 2018 r. wyniosta 186 (w kraju — 199).

Liczba lekarzy specjalistow (5,3 tys.) stanowita 8,7% wszystkich lekarzy specjalistéw w kraju (podobnie

w 2017 r.). Ze wszystkich lekarzy pracujacych w wojewddztwie, lekarze specjalisci stanowili 65,2%. W po-
réwnaniu z 2017 r. udziat lekarzy specjalistow zwiekszyt sie 0 0,8 p. proc. (w kraju 0 0,9 p. proc.).
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Wykres 32.  Struktura lekarzy specjalistow wedlug wybranych specjalizacji w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Chart32.  Structure of doctors specialists by selected specializations in 2018
As of 31st December
Chirurgia ogolna
- General surgery
Choroby wewnetrzne
- Internal diseases
36,9% 36,7% i
- Medycyna rodzinna
General practitioners
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11,2% 12,3% and intensive therapy
o Pediatria
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Polska Woj. matopolskie ;
Poland Matopolskie Voivodship Cardiology
Pozostate
Others
Ambulatoryjna opieka zdrowotna realizowana jest przez poradnie, przychodnie i praktyki lekar-
skie (tj. przychodnie, osrodki zdrowia, poradnie, ambulatoria i izby chorych oraz zaktady badan dia-
gnostycznych i medyczne laboratoria diagnostyczne).
W ramach ambulatoryjnej opieki zdrowotnej w koncu 2018 r. dziatalnos$¢ prowadzito 2137 podmiotéw —
1976 przychodni (tj. 9,0% ogodlnej liczby przychodni w kraju) i 161 praktyk zawodowych (indywidualnych,
indywidualnych specjalistycznych i grupowych; 16 lekarskich i 145 stomatologicznych - realizujgcych
Swiadczenia zdrowotne w ramach srodkéw publicznych). W poréwnaniu z 2017 r. liczba podmiotéw zwiek-
szyta sie 0 42 (liczba przychodni zwiekszyta sie 0 61, natomiast liczba praktyk zawodowych zmniejszyta sie
0 19). Podobnie jak rok wczesniej, na 10 tys. ludnosci przypadato blisko 6 przychodni (tyle samo w kraju).
Tablica25. Ambulatoryjna opieka zdrowotna
Stan w dniu 31 grudnia
Table 25.  Outpatient health care

920

As of 31st December

Wyszczegdlnienie

X . 2012 2015 2017 2018
Specification
Przychodnie
Outpatient departments 1647 1817 1915 1976
Praktyki lekarskie®
Medical practices? 235 189 180 161
Porady udzielone®® (w ciggu roku) w tys.
Consultations provided®™ (during the year) in thousands 25886,0 28107,4 28968,8 29286,1
lekarskie
doctors 22913,7 24684,5 25202,5 25870,1
stomatologiczne
stomatological 2972,2 34229 3766,2 3416,0

a Dane obejmuja praktyki, ktore podpisaty kontrakt z NFZ lub z przychodniami. b £acznie z poradami optaconymi w przychodniach
przez pacjentéw. Lacznie z poradami udzielonymi w ramach nocnej i $wigtecznej opieki zdrowotnej. c Lacznie z poradami z izb
przyjec udzielonymi pacjentom niehospitalizowanym.

a Data concern practices that have signed contract with the National Health Fund or outpatient departments. b Including consultations
paid by patients in outpatient departments. Including consultations provided as part of night and holiday health care. c Including
consultations provided in admission rooms for non-hospitalized patients.
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Podstawowym miejscem ambulatoryjnej opieki zdrowotnej dla mieszkancéw sa przychodnie, w ktérych

pacjenci moga korzystac ze $wiadczen podstawowej lub specjalistycznej opieki zdrowotnej, tj. porad le-
karskich, w tym specjalistycznych, stomatologicznych, podstawowych zabiegéw oraz swiadczenh z zakresu

rehabilitacji leczniczej. Wskaznikiem pozwalajacym oceni¢ poziom dostepnosci tego rodzaju placéwek

dla mieszkancéw jest analiza zmiennej przedstawiajacej liczbe ludnosci przypadajaca na 1 przychodnie.

W wojewddztwie matopolskim wskaznik okreslajacy liczbe ludnosci w przeliczeniu na 1 przychodnie ob-
nizyt sie z 1771 os6b w 2017 r.do 1721 oséb w 2018 r. (przy sredniej ogdélnopolskiej wynoszacej 1756 osob).
Najmniejsza liczbe oséb na 1 przychodnie odnotowano w Krakowie — 1108 oséb, w dalszej kolejnosci

w Nowym Saczu — 1199 oséb oraz w powiecie myslenickim — 1337 oséb. Powiatem o najwyzszej wartosci

wskaznika byt powiat dgbrowski — 3124 osoby na 1 przychodnig, nastepnie powiat wadowicki - 2809 oséb

i nowotarski — 2520 os6b. We wszystkich powiatach, z wyjatkiem: myslenickiego, gorlickiego, tarnowskie-
go i nowotarskiego wystapita poprawa dostepnosci mieszkancédw do przychodni w poréwnaniu z 2017 r.
Najwiekszy spadek liczby oséb na 1 przychodnie odnotowano w powiecie dagbrowskim - o 171 oséb, cho¢
i tak wartos¢ wskaznika pozostata najwyzsza wséréd powiatow.

Wskaznik okreslajacy liczbe ludnosci w przeliczeniu na 1 podmiot ambulatoryjnej opieki zdrowotnej zmniej-
szyt sie z 1619 os6b w 2017 r. do 1591 os6b w 2018 r. (w kraju zwiekszyt sie odpowiednio z 1436 do 1439).

Ambulatoryjna opieka zdrowotna wedtug powiatéw w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Outpatient health care by powiats in 2018

As of 31st December

Liczba ludnosci na 1 podmiot
ambulatoryjnej opieki zdrowotnej
Population per 1 outpatient
health care entity

I 2702- 2502
P 1751 - 2100
[ 1400-1750
[ ] 1049-1399

Porady udzielone
na 1 mieszkarica w ciagu roku’
Consultations provided

per capita during the year’

14,6
10,0
50
0,0

atacznie z poradami finansowanymi przez pacjentéw; bez porad udzielonych w izbach przyjec szpitali ogélnych.
a Including consultations paid by patients; excluding consultations provided in admission rooms of general hospitals.

W 2018 r. w ambulatoryjnej opiece zdrowotnej udzielono 29,3 min porad (tj. o 1,1% wiecej w stosunku do
2017 r.). Liczba udzielonych porad w przeliczeniu na 1 mieszkarica wojewo6dztwa matopolskiego wynio-
sta - 8,6 (w kraju - 8,5). Lekarze dentysci udzielili 3,4 mIn porad, w tym w poradniach: stomatologicznych -
3,0 min (87,1% ogdlnej liczby porad udzielonych przez lekarzy dentystéw), ortodontycznych - 206,5 tys.
(6,0%), chirurgii stomatologicznej — 145,2 tys. (4,2%).

Stacjonarna opieka zdrowotna to catodobowa opieka lekarska i pielegniarska $wiadczona w sta-
cjonarnych zaktadach opieki zdrowotnej (tj. szpitale — ogdlne, psychiatryczne i uzdrowiskowe, osrod-
ki leczenia odwykowego, osrodki rehabilitacyjne dla narkomanéw, regionalne osrodki psychiatrii
sadowej, zaktady opiekuriczo-lecznicze i pielegnacyjno-opiekuncze, hospicja, oddziaty opieki pa-
liatywnej, sanatoria).
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Stacjonarna opieke zdrowotng w korncu 2018 r. $wiadczyto 88 szpitali ogdlnych, tj. 9,3% ogdlnej liczby
szpitali ogélnych w kraju. Szpitale ogéine dysponowaty 14,9 tys. tézek, co stanowito 8,2% ogdlnej liczby
tézek w kraju. W poréwnaniu z 2017 r. liczba té6zek zmniejszyta sie 0 0,9%.

Dostepnos¢ ludnosci do leczenia szpitalnego mierzona jest m.in. liczba t6zek w szpitalach. Na 10 tys. ludnosci
wojewodztwa przypadaty 43,7 t6zka (Srednio 229 0s6b na 1 t6zko), w kraju wskaznik wynidst 47,3 (211 oséb
na 1 t6zko). W potowie powiatéw wojewddztwa zaobserwowano spadek liczby t6zek w przeliczeniu na
10 tys. ludnosci. W 2018 r. najwyzszg wartos¢ wskaznika odnotowano w powiecie tatrzanskim (103,6 t6zek),
nastepnie w Tarnowie (99,9 t6zek) i Nowym Saczu (89,8 t6zek). Najmniejsza liczba t6zek na 10 tys. ludnosci
dysponowano w powiatach: tarnowskim (5,8 t6zek), krakowskim (12,6 16zek) i nowosadeckim (17,1 t6zek),
czyli w powiatach zlokalizowanych w sasiedztwie duzych miast, w ktérych mieszkaricy wymienionych
powiatéw korzystaja z opieki szpitalnej.

Liczba hospitalizowanych wyniosta 617,9 tys. 0s6b (tj. 8,0% ogdlnej liczby hospitalizowanych w kraju), w po-
réwnaniu z 2017 r. mniej o 10,1 tys. Przecietny pobyt chorego w szpitalu trwat 5,8 dnia, podobnie w 2017 r.
Skréceniu ulegto srednie wykorzystanie tozka w szpitalach ogdlnych z 257 dniw 2017 r.do 255 dniw 2018r.

Opieke dtugoterminowa swiadczyto 59 placéwek, w ktérych w ciaggu roku objeto opieka 9,2 tys. oséb —
byli to gtéwnie pacjenci zaktadéw opiekunczo-leczniczych (63,1%). Osoby, ktére ukorczyty co najmniej
65 lat stanowity 83,2% pacjentéw. Wsrdd nich najwiecej byto oséb w wieku 80 lat i wiecej (1,8 tys.), a ich
udziat wynidést 65,0%.

W wojewddztwie matopolskim stosunkowo dobrze rozwiniete jest leczenie uzdrowiskowe. W 2018 r.
dziataty 43 szpitale i sanatoria uzdrowiskowe (17,8% wszystkich dziatajacych w kraju). Leczeniem uzdrowi-
skowym objeto 100,1 tys. 0séb, z ktérych 87,2% skorzystato z ustug oferowanych przez sanatoria i szpitale
w systemie stacjonarnym.

W koncu grudnia 2018 r. dziatalnos¢ prowadzito 1117 aptek ogdlnodostepnych (tj. 8,7% ogdlnej liczby
aptek ogdélnodostepnych w kraju), w poréwnaniu z ubiegtym rokiem ich liczba zmniejszyta sie o 3,5%. Na
1 apteke przypadaty 3044 0sd6b, tj. 0 113 0s6b wiecej niz przed rokiem (w kraju — 2978 0sdb, tj. 0 96 wiecej).
W wiekszosci powiatéw zwiekszyta sie liczba mieszkancéw przypadajaca na 1 apteke. Najtatwiejszy
dostep do aptek mieli mieszkancy miast na prawach powiatu i powiatéw, gdzie na 1 apteke przypadata
najmniejsza liczba oséb: w Tarnowie — 1913 oséb, Nowym Saczu - 2151 oséb oraz w powiecie tatrzan-
skim — 2524 osoby. Najwiecej ludnosci na 1 apteke przypadato w powiatach: nowosadeckim (4913 oséb),
tarnowskim (4031 oséb) i wielickim (3851 oséb).

Uzupetnieniem sieci aptek byty punkty apteczne, tj. ogélnodostepne punkty sprzedazy lekéw gotowych
o sci$le okreslonym asortymencie. W 2018 r. dziatato 128 punktéw aptecznych, z ktérych ponad potowa
(50,8% wszystkich dziatajacych w wojewddztwie) zlokalizowana byta w szesciu powiatach: krakowskim,
limanowskim, nowosadeckim, nowotarskim, tarnowskim i wadowickim.

Ratownictwo medyczne to system, ktory tworzy sie w ramach realizacji zadan panstwa polegajacych
na zapewnieniu pomocy kazdej osobie znajdujacej sie w stanie nagtego zagrozenia zdrowotnego.

W 2018 r. w ramach Systemu Paristwowe Ratownictwo Medyczne pomoc medyczng $wiadczyto 131 ze-
spotéw ratownictwa medycznego, 105 podstawowych i 26 specjalistycznych oraz 1 lotniczy zesp6t
ratownictwa medycznego. Zespoty ratownictwa medycznego w wojewddztwie matopolskim stanowity
8,5% o0gdlnej liczby zespotéw w kraju, podstawowe — 9,3%, a specjalistyczne — 6,3%. W ramach systemu
dziatato 21 szpitalnych oddziatéw ratunkowych, w ktérych udzielane byty Swiadczenia osobom bedacym
w stanie nagtego zagrozenia zdrowotnego. Pomoc dorazna $wiadczyto rowniez 5 izb przyjec (tj. 3,4%
ogodlnej liczby izb przyje¢ w kraju), o dwie placéwki mniej nizw 2017 r.
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Wykres 33.  Struktura wyjazdéw zespotow ratownictwa medycznego wedlug miejsc zdarzenia w 2018 r.
Chart 33.  Structure of calls of emergency medical system teams to the occurrence places in 2018
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W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim odnotowano 236,6 tys. wyjazdéw zespotdéw ratownictwa me-
dycznego na miejsce zdarzenia (tj. 7,5% ogolnej liczby wyjazdéw w kraju). W poréwnaniu z 2017 r. liczba
wyjazdoéw zwiekszyta sie o 1,3%, natomiast w kraju zmniejszytfa sie o 1,3%. Liczba oséb, ktérym udzie-
lono $wiadczenia zdrowotnego w miejscu zdarzenia na 1 tys. ludnosci wyniosta — 69,7. Na 100 tys. oséb
zamieszkujgcych wojewddztwo matopolskie przypadaty blisko 4 zespoty ratownictwa medycznego (bez
uwzglednienia zespotu lotniczego) — dla catego kraju wskaznik ten wyniost 4.

W jednostkach tych w trybie ambulatoryjnym swiadczenia medyczne otrzymato 449,1 tys. os6b. W ramach
dziatalnosci stacjonarnej objeto leczeniem 3,4 tys. 0séb, ktére pozostawaty w szpitalnych oddziatach
ratunkowych powyzej 24 godzin, w poréwnaniu z 2017 . liczba ta zwiekszyta sie 0 22,1%. W zakresie okre-
Slonym jako leczenie w trybie jednego dnia, czyli zzamiarem zakornczenia udzielania swiadczen w ciggu
24 godzin, przyjeto 173,0 tys. os6b, mniej 0 0,6% w poréwnaniu z 2017 r.

Wydatki budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego na ochrone zdrowia w 2018 r. wyniosty facznie
263,7 min zt, co oznacza wzrost o 14,8% w skali roku. W przeliczeniu na 1 mieszkarica wydatki na ochrone
zdrowia jednostek samorzadu terytorialnego wyniosty 77,66 zt (w 2017 — 67,82 zt). W strukturze jedno-
stek administracyjnych, jako ptatnikéw ochrony zdrowia, 38,8 min zt stanowity wydatki wojewddztwa,
60,6 mln zt wydatki powiatéw, 110,5 mln zt wydatki miast na prawach powiatu, a 53,7 min zt wydatki gmin.
W pordédwnaniu z 2017 r. wydatki publiczne na ochrone zdrowia zwiekszyty sie w wojewoédztwie o 69,2%,
miastach na prawach powiatu o 24,4%, powiatach o 1,3%, natomiast w gminach zmniejszyty sie o 7,5%.

Wydatki na ochrone zdrowia w przeliczeniu na 1 mieszkarca réznity sie znacznie w przypadku poszcze-
g6lnych jednostek samorzadu terytorialnego. Z budzetu wojewddztwa przeznaczono na ochrone zdrowia
11,44 zt w przeliczeniu na 1 mieszkanca (w 2017 r. — 6,78 zt). W budzetach powiatéw najwyzsze wydatki na
osobe w 2018 r. odnotowano w powiecie dabrowskim (60,85 zt), natomiast najmniej wydano w powiecie
tarnowskim (0,59 z}). Z budzetéw miast na prawach powiatu na ochrone zdrowia w przeliczeniu na 1 miesz-
kanca najwiecej przeznaczono w Krakowie (125,84 zt), a najmniej w Nowym Saczu (49,18 zt). W przypadku
budzetéw gmin najwyzsze wydatki na osobe odnotowano w gminie Stomniki (142,12 zt), najmniej wydano
w gminie Radtow (2,94 zi).

Wedtug rozdziatéw klasyfikacji budzetowej gminy 81,1% wydatkéw na ochrone zdrowia przeznaczyty na
finansowanie przeciwdziatania alkoholizmowi. Powiaty, w dominujacej czesci przeznaczyty swoje srodki
na szpitale ogdlne - 38,8% wydatkéw na ochrone zdrowia. Sposréd jednostek terytorialnych, miasta na
prawach powiatu dysponowaty najwiekszym budzetem i przeznaczyty go gtéwnie na 3 rozdziaty budzeto-
we: szpitale ogélne (35,5%), przeciwdziatanie alkoholizmowi (25,7%) oraz na zaktady opiekurniczo-lecznicze
i pielegnacyjno-opiekuncze (16,3%).
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W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim gminy i miasta na prawach powiatu przeznaczyty na ochrone
zdrowia 164,2 min zt (w 2017 r. — 146,9 mln z}), co stanowito 0,9% ogdlnej liczby wydatkéw tych jednostek
samorzadu terytorialnego (podobnie w 2017 r.).

Mapa 32. Wydatki gmin® w dziale ,,Ochrona zdrowia” w 2018 r.
Map 32.  Expenditures of gminas®in division ,Health care” in 2018

Na 1 mieszkanica w zt
Per capita in PLN

Bl c297- 14212

P 4296- 6296
[ 2295- 4295
[ ] 294- 2294

atacznie z miastami na prawach powiatu.
a Including cities with powiat status.

Kultura
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W 2018 r. odnotowano wzrost liczby widzéw i stuchaczy w teatrach i instytucjach muzycznych oraz
odwiedzajacych galerie i salony sztuki. Zmniejszyta sie liczba zwiedzajacych muzea i widzéw w ki-
nach statych.

Na terenie wojewddztwa matopolskiego dziataja liczne instytucje kultury, ktére prowadza wielokierunkowg
dziatalnos¢ spoteczno-kulturalna. Bogactwo ofert skierowanych do odbiorcéw w réznym wieku i o réznych
upodobaniach umozliwia aktywne uczestnictwo w zyciu spoteczno-kulturalnym.

W korncu 2018 r. dziatalnos¢ prowadzito 135 muzedw (tgcznie z oddziatami) co stanowito 14,3% wszystkich
muzedw w kraju. Najwiecej muzedw stanowity muzea o profilu historycznym - 38 (28,1%). Muzea regionalne
i muzea artystyczne, stanowity 14,1% ogélnej liczby muzedéw. Muzea zwiedzito 10,5 mln 0séb, o 1,5% mniej
w poréwnaniu z 2017 r. W przeliczeniu na 1 tys. ludnosci odnotowano 584 zwiedzajacych muzea i oddziaty
muzealne, wskaznik ten dla Polski wynidst 246 oséb. taczna liczba zbioréw muzealnych wedtug stanu na
koniec 2018 r. wyniosta 5,2 mln sztuk co stanowito 23,6% zbioréw krajowych. Obiekty przystosowane dla
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0s6b niepetnosprawnych poruszajacych sie na woézkach inwalidzkich zudogodnieniami wewnatrz budynku
stanowity 13,4% wszystkich tego typu obiektéw w kraju, 10,9% danych muzedw posiadato utatwienie dla
0s6b poruszajacych sie na wozku inwalidzkim w postaci wejscia do budynku.

W omawianym okresie dziatalno$¢ prowadzito 60 galerii i salondw sztuki organizujacych wystawy (18,5%
wszystkich galerii i salonéw sztuki w kraju), zktérych 41 zlokalizowanych byto w Krakowie. W wojewddztwie
funkcjonowato 31 galerii paristwowych i samorzadowych. Samorzad terytorialny byt wtascicielem 23 galerii
i salonéw sztuki. W sektorze prywatnym dziatalno$¢ prowadzito 29 galerii i salonéw sztuki. Dziatalnos¢
w obiektach przystosowanych dla oséb niepetnosprawnych, w tym poruszajacych sie na wézkach inwa-
lidzkich prowadzity 34 obiekty z udogodnieniami wejscia do budynku. Z oferty galerii i salonéw sztuki
skorzystato 1,4 min zwiedzajacych (o 12,6% wiecej niz w roku poprzednim). Przecietnie 1 galerie i salon
sztuki zwiedzito 23,3 tys. 0s6b, a 1 wystawe obejrzato 2,3 tys. zwiedzajacych.

Dziatalno$¢ sceniczng prowadzity 24 instytucje posiadajace wtasny zespot artystyczny - 13 teatréw drama-
tycznych, 3 teatry lalkowe, 4 teatry muzyczne, 3 orkiestry oraz 1 filharmonia. Teatry i instytucje muzyczne
wystawity 7,0 tys. przedstawien i koncertéw, w ktérych uczestniczyto 1,7 min widzéw i stuchaczy (0 22,3%
wiecej nizw 2017 r.). W przeliczeniu na 1 tys. ludnosci przypadato 481 widzéw i stuchaczy w teatrach i in-
stytucjach muzycznych. Przecietnie 1 podmiot zorganizowat 292 przedstawienia i koncerty. W przeliczeniu
na 1 miejsce w omawianych instytucjach przypadato 419 oséb (o 17 mniej nizw 2017 r.). Teatry i instytucje
muzyczne zorganizowaty 756 spektaklii koncertéw, w ktérych uczestniczyto 208,2 tys. widzéw i stuchaczy,
aw 1,0 tys. koncertach zorganizowanych przez orkiestry i filharmonie — 262,6 tys. oséb.

Od wielu lat zaréwno w kraju jak i w wojewddztwie obserwuje sie spadek liczby bibliotek publicznych.
W koncu 2018 r. dziatato 756 bibliotek publicznych i punktéw bibliotecznych (o 3 mniej w poréwnaniu
zkoricem 2017 r.). Liczba dziatajacych punktow bibliotecznych w wojewddztwie ulegta spadkowi w skali roku
(z42 do 37). Z placéwek korzystato 657,4 tys. oséb - 0 3,8 tys. wiecej w poréwnaniu z 2017 r. Na 1 placowke
biblioteczng (tacznie z punktami bibliotecznymi) przypadato 4,5 tys. 0séb (4,3 tys. w kraju). W przeliczeniu
na 1 tys. ludnosci liczba czytelnikéw w bibliotekach publicznych wyniosta 193, dla poréwnania wskaznik ten
w Polsce wynidst 155 czytelnikéw. Na 1 biblioteke przypadato srednio 914 czytelnikéw, w miastach liczba
czytelnikéw na 1 biblioteke byta niemal siedmiokrotnie wyzsza niz na wsi. Na koniec 2018 r. w zbiorach
bibliotek publicznych i placéwek biblioteczno-informacyjnych znajdowato sie 24,3 mln woluminéw, z czego
21,1 min ksiazek. Wskaznik wypozyczen ksiegozbioru na 1 czytelnika w wojewddztwie matopolskim wynidst
14,6 woluminow. Liczba bibliotek oferujacych katalog on-line zaréwno w kraju jak i w wojewddztwie stale
ros$nie, w 2018r. 590 bibliotek udostepniato swoje zasoby w formie elektronicznej, 0 34 wiecej nizw 2017 r.

W wojewddztwie dziatalno$¢ prowadzity 44 kina state, ktdre stanowity 8,9% ogdlnej liczby kin statych
w kraju. W ciagu roku przeprowadzono w nich 193,1 tys. seanséw filmowych (o 3,0% mniej w poréwnaniu
z 2017 r.), ktére zgromadzity 5,0 min widzéw (o 3,2% mniej w odniesieniu do 2017 r.).

Przecietna liczba oséb przypadajacych na 1 miejsce w kinie statym wyniosta 137 (132 osoby w skali kraju),
natomiast liczba widzéw w przeliczeniu na 1 tys. ludnosci — 1466 os6b. Multipleksy zlokalizowane w wo-
jewddztwie matopolskim przeprowadzity 108,8 tys. seanséw filmowych co stanowito 56,4% ogélnej liczby
seanséw, w ktérych uczestniczyto 3,0 min widzéw (60,9%). W 2018 r. jeden multipleks zgromadzit Srednio
606,5 tys. widzow i przeprowadzit 21,8 tys. seansow filmowych.
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Tablica 26. Instytucje kultury
Table 26.  Culture institutions

Wyszczegdlnienie

. . 2010 2015 2017 2018
Specification

liczba podmiotéw®
Muzea® number of entities® 115 134 132 135
Museums? zwiedzajacy w tys.

visitors in thousands 6479,7 8890,6 10659,3 10503,0

liczba podmiotéw®
Galerie i salony sztuki number of entities® 67 65 60 60
Galleries and art salons zwiedzajacy w tys.

visitors in thousands 436,6 1592,8 1243,0 1399,3

liczba podmiotéw®
Teatry i instytucje muzyczne® number of entities® 17 18 20 24
Theatres and music institutions® | \vidzowie i stuchacze w tys.

audience in thousands 1001,0 1143,3 1356,3 1658,7

liczba podmiotéw®
Biblioteki publiczneipunkty  numper of entities® 816 770 759 756
biblioteczne )
Public libraries and library points ~Czytelnicy w tys.

borrowers in thousands 670,6 664,7 653,6 657,4
Centra, domy i oérodki kultury, ' |iczba podmiotow®
kluby i swietlice number of entities® 416¢ 444 452 457
Centres of culture, cultural o
centres and establishments, uczestnicy imprez w tys.
clubs and community centres | €vent participants in thousands 3509,1¢ 3660,2 3891,4 4064,6
liczba podmiotéw®
Kina state number of entities® 46 45 44 44
Indoor cinemas widzowie w tys.
viewers in thousands 3669,0 4087,6 5142,2 4978,7

atacznie z oddziatami. b Stan w dniu 31 grudnia. c Wedtug siedziby. d Dane za 2011 .
a Including branches. b As of 31st December. ¢ By seat. d Data for 2011.

W 2018 . centra kultury, domy kultury, osrodki kultury, kluby i $wietlice zorganizowaty 27,6 tys. imprez (o 3,4%
wiecej w poréwnaniu z 2017 r.), w ktérych wzieto udziat 4,1 min uczestnikéw (o 4,4% wiecej w odniesieniu
do 2017 r.). W ramach dziatalnosci centréw kultury, domoéw kultury, osrodkéw kultury, klubéw i Swietlic
organizowana byta dziatalnos$¢ grup artystycznych. W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim dziatato
1,8 tys. grup skupiajacych 35,2 tys. cztonkdw. Sposrdd wszystkich grup najbardziej popularne byty grupy
folklorystyczne (29,4% ogolnej liczby grup). Dzieci i mtodziez szkolna stanowity 67,2% wszystkich cztonkéw
grup. Takze osoby powyzej 60. roku zycia wykazywaty sie aktywnoscig w tym obszarze (14,5% ogodlnej
liczby cztonkéw). W 2018 r. centra kultury, domy kultury, osrodki kultury, kluby i Swietlice przeprowadzity
ogétem 1,8 tys. kurséw, wsrdd ktdrych najpopularniejsze byty kursy nauki gry na instrumentach - 21,7%,
jezykéw obcych - 21,1%, tarica — 19,9%. Kursy ukoriczyto 27,4 tys. oséb.
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Struktura impreziich uczestnikow w centrach kultury, domach kultury, osrodkach kultury, klubach

Structure of events and their participants in centres of culture, cultural centres and establishments, clubs

Speeches, meetings, lectures
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Tourist and sport-recreational events

80 100 %
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Wydatki na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego z budzetéw samorzaddw terytorialnych ogétem
wyniosty 847,9 min zt. W przeliczeniu na jednego mieszkarca dato to kwote 249,71 zt. Wydatki samorzadow
gminnych na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego wyniosty 355,6 mIn zti stanowity 41,9% wydatkéw
samorzadowych ogétem w tym zakresie (wydatki samorzadéw miast na prawach powiatu, wojewédztw
i powiatéw — odpowiednio 36,6%, 19,9% i 1,6%). Z budzetéw samorzadowych najwiecej wydano na dzia-
talnos¢ doméw, osrodkdw kultury, klubow i swietlic — 28,2% oraz na funkcjonowanie muzedéw, ochrone
i konserwacje zabytkéw - 22,7%, na biblioteki - 16,9%, teatry — 11,6%.

Wydatki gmin® w dziale , Kultura i ochrona dziedzictwa narodowego” w 2018 r.
Expenditure of gminas® in division “Culture and national heritage” in 2018

|
Wykres 34.
i Swietlicach wedtug rodzajow w 2018 r.
Chart 34.
and community centres by type in 2018
Uczestnicy
Participants
Imprezy
Events
0 20
- Warsztaty
Workshops
- Prelekcje, spotkania, wykfady
- Koncerty
Concerts
Konkursy
Competitions
Mapa 33.
Map 33.

Na 1 mieszkanca w zt
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atacznie z miastami na prawach powiatu.
a Including cities with powiat status.
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Bezpieczenstwo publiczne

Public safety

98

Mapa 34.
Map 34.

Pojecie bezpieczenstwa publicznego odbierane jest jako sytuacja spoteczenstwa, ktéra umozliwia jego
sprawne funkcjonowanie oraz instytucji umozliwiajacych efektywna realizacje zadan zwigzanych z utrzy-
maniem bezpieczenstwa publicznego.

Wedtug danych Komendy Gtéwnej Policji w 2019 r. w wojewddztwie odnotowano 80,0 tys. przestepstw
stwierdzonych ogétem w zakoriczonych postepowaniach przygotowawczych, co stanowito 10,0% ogdlnej
liczby przestepstw w Polsce. W poréwnaniu z rokiem poprzednim liczba przestepstw wzrosta o 5,3 tys.,
natomiast poréwnujac z 2014 r. odnotowano wzrost o0 6,3 tys. (wzrost ujawnialnosci gtéwnie przestepstw
gospodarczych i cyberprzestepczosci).

W grupie przestepstw kryminalnych w poréwnaniu z 2014 r.zmniejszyto sie zarébwno zagrozenie przestep-
czoscig przeciwko zyciu i zdrowiu, jak i przestepczoscia przeciwko mieniu (odpowiednio 0 19,6% i 3,5%), co
jest pozytywnym zjawiskiem wptywajacym na poprawe bezpieczenstwa ludnosci. Spadta liczba zaréwno
powaznych przestepstw kryminalnych (zabdjstwa, rozboje z broniag lub niebezpiecznym narzedziem),
jak tez przestepstw mniej groznych w skutkach, lecz uciazliwych dla spoteczenstwa, takich jak kradzieze,
wtamania lub uszkodzenia mienia.

Wykrywalno$¢ sprawcéw przestepstw ogdtem w wojewddztwie matopolskim wzrosta w latach 2014-2019
263,9% do 79,2% (dla poréwnania w kraju zwiekszyta sie w tym okresie z 65,2% do 73,1%). Ten pozytywny
trend dotyczyt takze wykrywalnosci sprawcow przestepstw kryminalnych, ktéra zwiekszyta sie 0 16,5 p. proc.
(z52,5% do 69,0%, w kraju wzrost o 12,2 p. proc.).

Zagrozenie przestepczoscia wedtug powiatow w 2019 r.
Crime risk by powiats in 2019

Wskaznik wykrywalnosci
sprawcow przestepstw w %
Rates of detectability

of delinquents in crimes in %

B s0-934
P 764-848
[ 679-763
[ ]594-678

Przestepstwa stwierdzone
na 1000 ludnosci

Crimes ascertained

per 1000 population

73,5
ES0,0
0,0

Zrédto: dane Komendy Gtéwnej Poligji.
Source: data of the Police Headquarters.

W 2019 r. Komenda Gtéwna Policji zarejestrowata w Systemie Ewidencji Wypadkéw i Kolizji 3136 wypad-
koéw drogowych w wojewddztwie matopolskim, w wyniku ktérych smieré poniosto 176 oséb, a 3716 oséb
odniosto obrazenia ciata. W poréwnaniu z rokiem poprzednim spadta liczba wypadkéw (o 268), ofiar
Smiertelnych (o 47), rannych (o 287). Wypadki, ktére miaty miejsce w wojewoddztwie stanowity 10,4%
wszystkich wypadkéw w kraju (10,7% w 2018 r.). W skali wojewddztwa w przeliczeniu na 100 tys. ludnosci
odnotowano 92 wypadki (100 w 2018 r.), dla Polski wskaznik ten wynidst 79 (82 w 2018 r.)
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W 2019 r. (podobnie jak w 2018 r.) 118 0séb zostato rannych w przeliczeniu na 100 wypadkdéw, w Polsce
wskaznik ten wynidst 117. Najwiecej rannych na 100 wypadkéw odnotowano w powiecie limanowskim -
143 osoby, natomiast najmniej w powiecie tarnowskim — 99 oséb. W roku poprzednim najwiecej rannych
byto w powiecie miechowskim (140), a najmniej podobnie jak w 2019 r. w powiecie tarnowskim (99).

Liczba ofiar Smiertelnych w przeliczeniu na 100 wypadkéw w wojewddztwie wyniosta 6 (7 w 2018 r.),
w Polsce na 100 wypadkéw 10 oséb poniosto Smierc¢ (9 w 2018 r.). Najwiekszg liczbe ofiar Smiertelnych na
100 wypadkéw zanotowano w powiecie proszowickim - 21, a najmniejsza w Nowym Saczu - 1, w roku
poprzednim najwiecej ofiar byto w powiecie suskim — 23, a najmniej w Nowym Saczu - 2.

Wypadki drogowe oraz ich skutki
Road accidents and their results

Wyszczegdlnienie

) . 2010 2015 2018 2019
Specification

Wypadki
Accidents 4006 3839 3404 3136
Ofiary $miertelne
Fatalities 235 198 223 176
Ranni
Injured 5049 4619 4003 3716

Zrédto: dane Komendy Gtéwnej Policji.
Source: data of the Police Headquarters.

Bezpieczenstwo na drogach wedtug powiatéw w 2019r.

Road safety by powiats in 2019

BN
Eé

Wypadki na
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Accidents per
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B 6203
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Ofiary $miertelne
wypadkéw drogowych
Fatalities of road accidents

21
20
10

0

Zrédto: dane Komendy Gtéwnej Policji.
Source: data of the Police Headquarters.
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Spoteczenstwo informacyjne
Information society

100

W 2019 r. w wojewddztwie matopolskim przynajmniej jeden komputer w domu posiadato 85,2% gospo-
darstw domowych z co najmniej jedng osoba w wieku 16-74 lata (w kraju — 83,1%). Wskaznik ten zwiekszyt
sie i w poréwnaniu z rokiem poprzednim wzrést o 1,3 p. proc. (w kraju o0 0,4 p. proc.).

Z komputera w gospodarstwach domowych korzystato 82,1% populacji os6b w wieku 16-74 lata (w kraju —
83,6%), tj. 0 1,4 p. proc. wiecej niz w roku poprzednim (w kraju o 2,4 p. proc.).

Osoby korzystajace z komputera regularnie (co najmniej raz w tygodniu) stanowity 72,7% populacji oséb
w wieku 16-74 lata (podobnie jak w roku poprzednim). Bioragc pod uwage czestotliwosc¢ korzystania zkom-
putera, to osoby korzystajace codziennie lub prawie codziennie stanowity 61,5% omawianej populagji
(spadek 0 1,9 p. proc. w poréwnaniu z 2018 r.), 11,3% korzystato z komputera przynajmniej raz w tygodniu,
ale nie kazdego dnia (wzrost 0 2,0 p. proc.), a 3,4% rzadziej niz raz w tygodniu (wzrost 0 0,6 p. proc.).

Z komputera w domu korzystato 75,6% omawianej populagji (tj. o0 1,0 p. proc. wiecej w poréwnaniu z 2018r.),
aw miejscu pracy innym nizdom —29,5% (tj. 0 3,5 p. proc. mniej). Najwiekszy wzrost udziatu (o 2,8 p. proc.)
w ujeciu rocznym odnotowano wsrdd korzystajacych z komputera w miejscu pobierania nauki.

W 2019 r. dostep do Internetu posiadato 86,1% gospodarstw domowych (w kraju — 86,7%), tj. 0 2,2 p. proc.
wiecej niz w roku poprzednim (w kraju - 0 2,5 p. proc.). Odsetek gospodarstw domowych korzystajacych
z Internetu poprzez szerokopasmowe tacze internetowe zwiekszyt sie o 2,4 p. proc. w ujeciu rocznym
(w kraju — 04,0 p. proc.).

Najczestsza przyczyna nieposiadania dostepu do Internetu w domu byt brak potrzeby korzystania z nie-
go (spadek o 1,7 p. proc. w poréwnaniu z 2018 r.), drugim najczesciej wymienianym powodem byt brak
odpowiednich umiejetnosci (spadek o 3,1 p. proc.). W stosunku do 2018 r. wzrosta liczba gospodarstw
podajacych jako przyczyne nieposiadania Internetu w domu zbyt wysokie koszty sprzetu oraz niechec
do Internetu (wzrost odpowiednio 0 0,7 p. proc.i 0,3 p. proc.).

Z Internetu korzystato 82,7% populacji oséb w wieku 16-74 lata (w kraju - 84,5%), co oznacza, ze w skali
roku odsetek ten byt wiekszy o 2,2 p. proc. (w kraju o 2,8 p. proc.). Codziennie lub prawie codziennie
z Internetu korzystato 61,4% omawianej populacji (spadek o 3,2 p. proc. w poréwnaniu z 2018 r.), 56,5% to
osoby korzystajace z Internetu kilka razy dziennie (spadek o 2,1 p. proc.). Osoby korzystajace z Internetu
regularnie (co najmniej raz w tygodniu) stanowity 73,8% populacji oséb w wieku 16-74 lata, tj. 0 0,5 p. proc.
mniej w poréwnaniu z poprzednim rokiem.

Z Internetu w domu korzystato 75,9% omawianej populacji (wzrost o 0,1 p. proc. w stosunku do 2018 r.).
Podczas uzytkowania Internetu w sprawach prywatnych najczesciej wykonywanymi czynnosciami byty
korzystanie z poczty elektronicznej (61,6%), czytanie wiadomosci on-line, gazet lub czasopism (55,3%) oraz
wyszukiwanie informacji o towarach i ustugach (52,3%). Wsréd oséb korzystajgcych z Internetu (w ciaggu
ostatnich 12 miesiecy) 62,0% dokonywato zakupdw przez Internet, tj. 0 2,1 p. proc. wiecej w poréwnaniu
22018 r. (w kraju — 0 4,9 p. proc.).

W 2019 r. w wojewoddztwie matopolskim z ustug administracji publicznej przez Internet (w ciggu ostatnich
12 miesiecy) korzystato 34,9% populacji oséb w wieku 16-74 lata (w kraju — 40,4%). W poréwnaniu z 2018r.
wskaznik ten zmniejszyt sie 0 2,9 p. proc. (w kraju zwiekszyt sie 0 4,9 p. proc.).

Z ustug administracji publicznej przez internet najczesciej korzystano w celu wysyfania wypetnionych
formularzy oraz wyszukiwania informacji na stronach administracji publicznej (spadek odpowiednio
02,1 p.proc.i 1,9 p. proc. w poréwnaniu z 2018 r.).
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Aktywnosc¢ spoteczna
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Tablica 28.

Table 28.

Mapa 36.

Map 36.

W wojewddztwie matopolskim wedtug stanu w koricu grudnia 2019 r. w rejestrze REGON wpisanych byto
10,4 tys. stowarzyszen i organizacji spotecznych oraz 2,8 tys. fundacji, co stanowito odpowiednio 8,8%i9,7%
ogolnejliczby tych podmiotéw w kraju. W poréwnaniu z rokiem poprzednim liczba fundacji wzrosta o 7,6%,
a liczba stowarzyszen i organizacji spotecznych — o 3,0% (w kraju — wzrost odpowiednio 0 7,2% i 3,2%).

W 2019 r. do rejestru REGON wpisanych zostato 0,6 tys. nowych fundacji, stowarzyszen i organizacji spo-
tecznych, tj. 0 9,2% mniej w stosunku do poprzedniego roku. Na 10 tys. mieszkancéw przypadaty blisko
2 nowo wpisane do rejestru REGON podmioty (podobnie w kraju). W 2019 r. z rejestru REGON wykreslono
0,1 tys. fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych (w 2018 r. - 1,0 tys.).

Fundacje, stowarzyszenia i organizacje spoteczne wpisane do rejestru REGON

Stan w dniu 31 grudnia
Foundations, associations and social organizations entered in the REGON register
As of 31st December

rszezeadinicnic 2010 2015 2018 2019
Specification

Ogoétem
Total 8937 11694 12700 13199

na 10 tys. ludnosci
per 10 thousand population 26,8 34,7 37,3 38,7

Najwieksza liczbe fundacji, stowarzyszen i organizacji spotecznych odnotowano w Krakowie, tj. 34,4% ogol-
nej liczby tych podmiotéw w wojewddztwie matopolskim, a najmniejsza w powiecie dgbrowskim - 1,3%.

Fundacje, stowarzyszenia i organizacje spoteczne wpisane do rejestru REGON na 10 tys. ludnosci
wedlug powiatéow w 2019 r.

Stan w dniu 31 grudnia

Foundations, associations and social organizations entered in the REGON register per 10 thousand

population by powiats in 2019
As of 31st December

B s+-s83
P 208-483
[ 332-407
[ ] 256-331
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Podmioty sektora non-profit to gtéwnie organizacje cztonkowskie, najczesciej stowarzyszenia, ktére
wedtug ram ustawowych opieraja swoja dziatalnos¢ przede wszystkim na pracy spotecznej zrze-
szonych w nich oséb i przychodach ze sktadek cztonkowskich. Cztonkami omawianych podmiotéw
moga by¢ zaréwno osoby fizyczne, jak i prawne (np. inne organizacje, podmioty gospodarcze lub
instytucje).

Wedtug stanu na koniec 2016 r. liczba aktywnych organizacji wyniosta 8,8 tys., rejestrowe organizacje
non-profit zrzeszaty 0,5 min cztonkéw.

W4réd rejestrowych organizacji non-profit odnotowano 7,0 tys. organizacji zrzeszajacych osoby fizyczne
i 0,5 tys. organizacji zrzeszajacych osoby prawne. Liczba cztonkostw oséb fizycznych w aktywnych organi-
zacjach rejestrowych wyniosta 96,0% i w stosunku do 2014 r. spadta 0 2,6 p. proc. Wsréd cztonkostw oséb
fizycznych wykazywanych przez organizacje kobiety stanowity 41,5%, tj. 0 2,7 p. proc. mniej w poréw-
naniu z 2014 r. Srednia liczba cztonkéw oséb fizycznych w aktywnych organizacjach non-profit wyniosta
6,6 osoby, a mediana — 11 0s6b.

Praca spoteczna jest to praca swiadczona dobrowolnie i bez wynagrodzenia zaréwno przez czton-
kéw organizadji, jak i osoby niebedace jej cztonkami.

W 2016 r. z pracy spotecznej korzystato 90,0% organizacji sektora non-profit, a prace spoteczng na rzecz
tych organizacji wykonywato 196,3 tys. oséb. Najczesciej z pracy wolontariatu korzystaty stowarzyszenia
i podobne organizacje spoteczne (93,6%), natomiast najrzadziej spoteczne podmioty wyznaniowe (32,1%).

Organizacje obejmujace swoja dziatalnoscia zasieg co najwyzej wojewddztwa zrzeszaty facznie 324,9 tys.
0s6b, organizacje zlokalizowane na terenie Krakowa — 251,1 tys. oséb. W wojewddztwie najwieksza liczbe
0s6b zrzeszaty stowarzyszenia i podobne organizacje spoteczne (77,5%).

W pierwszej potowie 2018 . Gtéwny Urzad Statystyczny przeprowadzit cykliczne Badanie spéjnosci spotecznej
(BSS), dotyczace m.in. kapitatu spotecznego mierzonego poziomem zaufania do ludziiinstytucji, kapitatu
stowarzyszeniowego odnoszgcego sie do dobrowolnego uczestnictwa w réznego rodzaju organizacjach.

Wskaznik zaufania do ludzi (obliczany na podstawie Badania spéjnosci spotecznej) to odsetek
0s6b w wieku 16 lat i wiecej, ktére zadeklarowaty, ze zdecydowanie maja zaufanie lub raczej maja
zaufanie do ludzi ogélnie rzecz biorac.

Zaufanie jest czesto stosowana miarg kapitatu spotecznego, a za jeden z podstawowych wskaznikéw
w tym zakresie mozna uznac¢ wskaznik zaufania do ludzi ogélnie rzecz biorgc, nazywany takze wskaznikiem
ogolnego zaufania. Jak wynika z Badania spéjnosci spotecznej w pierwszej potowie 2018 r. zdecydowana
wiekszos$¢ mieszkancdw wojewoddztwa w wieku co najmniej 16 lat (82,0%) miata ogdlne zaufanie do ludzi.
W poréwnaniu z wynikami Badania spéjnosci spotecznej z 2015 r. odnotowano spadek ogdélnego zaufania
do ludzi o 1,0 p. proc.

Poziom zaufania ogélnego zalezy zaréwno od poziomu zaufania do réznych grup ludnosci, jak réwniez
od poziomu zaufania do réznego typu instytucji.

Jak wynika z Badania spéjnosci spotecznej, odsetek oséb ufajacych sasiadom wynidst w pierwszej potowie
2018r.82,0%, i zwiekszyt sie w stosunku do 2015 r. 0 6,0 p. proc. Osobom nieznajomym ufato tylko 36,0%
os6b w wieku 16 lat i wiecej (mniej 0 2,0 p. proc.). Swoim wiadzom lokalnym ufato 60,0% mieszkancéw (wiecej
0 8,0 p. proc.). Nadal duzym zaufaniem cieszyta sie Policja, ktorej ufato 72,0% oséb (spadek o 1,0 p. proc.).



Rozdziat 6

Chapter 6

Gospodarka

Economy

6.1. Produkt krajowy brutto
6.1. Gross domestic product

Wedtug wstepnego szacunku w 2018 r. warto$¢ wytworzonego produktu krajowego brutto w woje-
wodztwie byta wyzsza niz przed rokiem.

W 2017 r., w poréwnaniu z rokiem poprzednim zanotowano wzrost wartosci dodanej brutto i wydaj-
nosci pracy, mierzonej WDB na 1 pracujacego.

Wedtug wstepnego szacunku w 2018 r. w wojewddztwie matopolskim wartos¢ wytworzonego produktu
krajowego brutto (PKB) wyniosta 172,3 mld zt. W poréwnaniu z 2017 r. byta wyzsza w cenach biezacych
0 7,6% (w kraju — wzrost 0 6,3%). Udziat wojewddztwa w tworzeniu produktu krajowego brutto zwiekszyt
sie i w 2018 r. wyniost 8,1% (przed rokiem — 8,0%).

Produkt krajowy brutto (PKB) przedstawia koncowy rezultat dziatalnosci wszystkich podmiotéw
gospodarki narodowej. Produkt krajowy brutto réwna sie sumie wartosci dodanej brutto wytwo-
rzonej przez wszystkie krajowe jednostki instytucjonalne powiekszonej o podatki od produktow
i pomniejszonej o dotacje do produktéw. Produkt krajowy brutto jest liczony w cenach rynkowych.

Wojewddztwo matopolskie nalezato do grupy 12 wojewddztw, w ktérych PKB w przeliczeniu na 1 miesz-
kanca nie przekraczat przecietnej wartosci w kraju. W 2018 r. PKB na 1 mieszkanca wynidst 50,7 tys. zt
(47,3 tys. zt w 2017 r.), przy sredniej krajowej 55,1 tys. zt (51,8 tys. zf). Dla poréwnania najwieksza wartosc¢
produktu krajowego brutto na 1 mieszkarnca odnotowano w wojewddztwie mazowieckim - 88,7 tys. zt.

Poréwnanie wojewdédztwa matopolskiego pod wzgledem produktu krajowego brutto na 1 mieszkanca
w relacji do $redniego poziomu wskaznika w Unii Europejskiej (UE28) wymaga zastosowania umowne;j
waluty - standardu sity nabywczej (PPS). W latach 2017-2018 warto$¢ PKB na 1 mieszkarnca w wojewddztwie
matopolskim stanowita odpowiednio 63% i 65% Sredniej Unii Europejskiej, przy wartosciach dla kraju 70%
i 71%. Dla poréwnania, jedynym wojewddztwem, w ktérym wartos¢ PKB na 1 mieszkanca byta wyzsza niz
$rednia unijna byto wojewddztwo mazowieckie — odpowiednio 112% i 114%.
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Wykres 35. Dynamika produktu krajowego brutto (ceny biezace)
Rok poprzedni=100
Chart 35.  Indices of gross domestic product (current prices)
Previous year=100
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Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship
a Wstepny szacunek.

a Preliminary estimation.

Wedtug rewidowanych danych w 2017 r. PKB wojewddztwa zostato w gtéwnej mierze wypracowane przez
Krakow (41,5%), a w dalszej kolejnosci przez podregion krakowski (18,0%), oswiecimski (13,7%), nowosadecki
(10,8%), tarnowski (9,6%) oraz nowotarski (6,4%). Udziat podregionéw wojewddztwa matopolskiego w two-
rzeniu krajowej wartosci PKB wyniést od 0,5% w podregionie nowotarskim do 3,3% w Krakowie.

Wskaznik dyspersji (miara zréznicowania) regionalnego PKB na 1 mieszkarica na poziomie podre-
gionéw (NUTS 3) zostat obliczony jako suma wartosci bezwzglednych réznic miedzy wartosciami dla
podregionéw danego wojewddztwa a wartoscig PKB na 1 mieszkanca dla tego wojewddztwa, wa-
zonych udziatem liczby ludnosci poszczegolnych podregionéw w wojewddztwie, wyrazona w pro-
centach PKB na 1 mieszkarica dla danego wojewddztwa.

W latach 2016-2017 poziom PKB na 1 mieszkarica w przekroju podregionéw byt znacznie zréznicowany,
przy czym w 2017 r. zréznicowanie PKB na 1 mieszkarica pomiedzy podregionami zwiekszyto sie w stosunku
do roku poprzedniego. Swiadczy o tym wzrost wskaznika dyspersji PKB na 1 mieszkanca obliczonego na
poziomie podregionéw dla wojewddztwa — z 37,6% w 2016 r. do 37,8% w 2017 r.

Najwyzsza wartos¢ PKB na 1 mieszkanca w 2017 r. odnotowana zostata w Krakowie — 86,7 tys. zt (rok
wczesniej — 80,4 tys. zt), przewyzszajac przecietng zaréwno dla wojewddztwa, jak i dla kraju, odpowied-
nio 0 83,4% i 67,5% (w 2016 r. - 83,2% i 65,9%). Najnizszy poziom PKB na 1 mieszkanca uzyskano z kolei
w podregionie nowotarskim — 29,8 tys. zt (w 2016 1. — 27,7 tys. z}), stanowigcy 63,1% wartosci wojewddzkiej
i 57,6% $redniej krajowej (odpowiednio 63,2% i 57,2%). We wszystkich podregionach odnotowano realny
wzrost PKB na 1 mieszkanca w poréwnaniu z 2016 r., przy czym najwiekszy w podregionie krakowskim
(0 8,1%), a najmniejszy w podregionie oswiecimskim (0 6,9%).
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Wykres 36.  Produkt krajowy brutto na 1 mieszkanca (ceny biezace)
odchylenia wzgledne od przecietnej wartosci w kraju
Chart36.  Gross domestic product per capita (current prices)
relative deviations from the national average value
\
M. Krakéw
City of Krakéw
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B 204 [ 2017
Wartos¢ dodana brutto (WDB) wypracowana przez podmioty wojewddztwa w 2017 r. wyniosta 140,6 mid zt
i byta wyzsza o 7,5% niz przed rokiem. W strukturze wedtug rodzajéw dziatalnosci najwiekszy udziat WDB
wypracowaty podmioty prowadzace dziatalno$¢ w ustugach obejmujacych: handel; naprawe pojazdéw
samochodowych; transport i gospodarke magazynowa; zakwaterowanie i gastronomie; informacje i ko-
munikacje - 30,2% (przed rokiem - 30,0%), a najmniejszy jednostki prowadzace dziatalno$¢ w rolnictwie,
lesnictwie, fowiectwie i rybactwie — 1,4% (1,3%).
Wydajnos¢ pracy mierzona jako warto$¢ dodana brutto w przeliczeniu na 1 pracujgcego wyniosta 105,0 tys. zt
(przed rokiem - 100,6 tys. zt), przy sredniej krajowej 118,0 tys. zt (113,9 tys. zi).
Wykres 37.  Struktura wartosci dodanej brutto wedtug rodzajow dziatalnosci (ceny biezace)
Chart37.  Structure of gross value added by kind of activity (current prices)

2014 - Rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo 2017

Agriculture, hunting and forestry
- Przemyst
Industry
- Budownictwo
9,5% 8,8% Construction 9,1% 8,2%
Handel; naprawa pojazdéw samochodowych®; :
transport i gospodarka magazynowa; zakwate- 29,3%

rowanie i gastronomiaA; informacja i komunikacja
Trade; repair of motor vehicles?; transportation

and storage; accommodation and catering®;
information and communication
- Dziatalnos¢ finansowa i ubezpieczeniowa;
2,8% 1,4% obstuga rynku nieruchomosc® 3,1% 1,4%

Financial and insurance activities; real

Polska Woj. matopolskie estate activities Polska Woj. matopolskie

Poland Matopolskie Voivodship Pozostate ustugi Poland Matopolskie Voivodship
Other services

28,7% 29,6% 30,2%

W 2017 r. w przekroju podregionéw najwiekszy udziat wartosci dodanej brutto wypracowany zostat
w Krakowie —41,6% WDB wojewddztwa (przed rokiem - 41,4%). Dominujaca role odegraty tutaj jednostki
prowadzace dziatalno$¢ w zakresie pozostatych ustug (w tym administracja publiczna i obrona narodowa;
obowigzkowe zabezpieczenia spoteczne), ktdre wypracowaty 35,0% tacznej wartosci dodanej brutto uzy-
skanej przez jednostki na terenie Krakowa (przed rokiem — 33,5%). Najmniejszy udziat WDB wypracowany
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Wykres 38.
Chart 38.

106

zostat w podregionie nowotarskim - 6,4% (podobnie jak przed rokiem), w tym najwieksza wartos¢ osiagnety
podmioty prowadzace dziatalno$¢ w ustugach obejmujacych handel; naprawe pojazdéw samochodowych;
transport i gospodarke magazynowa; zakwaterowanie i gastronomie; informacje i komunikacje — 32,8%
facznej WDB osiggnietej w podregionie (w 2016 r. - 32,5%).

W 2017 r. w przekroju podregionéw najwieksza warto$¢ dodana brutto w przeliczeniu na 1 pracujacego
odnotowana zostata w Krakowie — 128,9 tys. zt (rok wczesniej — 124,2 tys. zt), przewyzszajac przecietng
zaréwno dla wojewddztwa, jak i dla kraju, odpowiednio 0 22,7% i 9,2% (23,5% i 9,1%). Najnizszy wskaznik
odnotowano w podregionie nowosadeckim - 79,4 tys. zt (rok wczesniej — 75,7 tys. zt), co stanowito 75,6%
Sredniej wartosci w wojewoddztwie oraz 67,3% sredniej krajowej (odpowiednio 75,2% i 66,4%).

Struktura wartosci dodanej brutto wedtug rodzajow dziatalnosci i podregionéw (ceny biezace)
Structure of gross value added by kind of activity and subregions (current prices)
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Pozostate ustugi

Other services
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Koniunktura gospodarcza

6.2. Business tendency

Tablica 29.
Table 29.

We wszystkich badanych obszarach gospodarki przedsiebiorcy w kwietniu 2020 r. oceniali koniunk-
ture negatywnie. Do gtéwnych barier ograniczajacych dziatalno$¢ w wiekszosci analizowanych
przypadkéw zaliczata sie niepewnos$¢ ogdlnej sytuacji gospodarczej i byta to bariera, ktérej znacze-
nie w skali roku wzrosto w najwiekszym stopniu.

W kwietniu 2020 r.' koniunktura oceniana byta najgorzej od poczatku prowadzenia badania we wszyst-
kich badanych obszarach gospodarki. Wptyw na te sytuacje miata pandemia koronawirusa SARS-CoV-2

na obszarze catego kraju.

zywiotowe).

Koniunktura gospodarcza to catoksztatt wskaznikéw zycia gospodarczego charakteryzujacych
stan gospodarki danego kraju lub rynku, pozwalajacych oceni¢ tendencje rozwojowe; koniunktu-
ra podlega wskaznikom zaleznym gtéwnie od cyklu koniunkturalnego, a takze innych czynnikéw:
regularnych (np. sezonowe wahania popytu i podazy) i nieregularnych (np. urodzaj lub nieurodzaj
w rolnictwie, wzrost lub spadek popytu na dany towar na rynku krajowym lub zagranicznym, kleski

Do badania za kwiecien 2020 r. dotaczono dodatkowy modut pytan, ktéry miat na celu dodatkowe zdia-
gnozowanie wptywu pandemii koronawirusa SARS-CoV-2 na koniunkture gospodarcza. Jeszcze w marcu
2020 r. ok. 60% badanych przedsiebiorstw odczuwato nieznaczne negatywne skutki pandemii, podczas
gdy w kwietniu 2020 r. juz ok. 50% badanych przedsiebiorstw odczuto powazne skutki pandemii.

Wskaznik ogdlnego klimatu koniunktury wedtug rodzajow dziatalnosci
General business climate indicator by kind of activity

Wskaznik ogdl
sy enlies
. 12011 12016 12019 12020 1V 2020 Polska
General business
. o Poland
climate indicator
Przetwoérstwo przemystowe
Manufacturing -3,7 12,9 179 41 -45,4 -44,2
Budownictwo
Construction -14,0 -2,0 2,7 3,7 -42,2 -47,1
Handel hurtowy
Wholesale trade -4,0 41 4,2 1,2 -43,4 -39,8
Handel detaliczny
Retail trade 0,1 -4,7 0,9 -2,0 -51,5 -49,5
Transport i gospodarka magazynowa
Transportation and storage -6,2 -12,0 -0,6 2,1 -58,7 -48,3
Zakwaterowanie i gastronomia
Accommodation and catering -21,2 4,3 32,2 25,8 -88,5 -70,0
Informacja i komunikacja
Information and communication 1,3 20,1 121 15,3 -28,7 -19,4

Najbardziej pesymistyczne oceny formutowane byty przez prowadzacych dziatalnos¢ w zakresie zakwate-
rowania i gastronomii (minus 88,5). Najwieksze pogorszenie ocen w skali roku odnotowano w przypadku
zakwaterowania i gastronomii (o 139,5 pkt), a najmniejsze — informacji i komunikacji (o 40,0 pkt).

'Przedsiebiorcy udzielali odpowiedzi w okresie od 1 do 10 kwietnia 2020 .
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Wykres 39. Wskaznik ogélnego klimatu koniunktury wedtug rodzajow dziatalnosci
Chart39.  General business climate indicator by kind of activity
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Manufacturing and construction
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Do gtéwnych barier ograniczajacych dziatalnos¢ w przetwoérstwie przemystowym w kwietniu 2020 r. nalezaty:
niepewnosc ogdlnej sytuacji gospodarczej - 64,7% (przed rokiem — 26,5%) oraz niedostateczny popyt na
rynku krajowym i zagranicznym — odpowiednio 47,9% i 46,2% (rok temu — 31,1% i 24,9%). W poréwnaniu
z analogicznym miesigcem poprzedniego roku najbardziej zmalato odczuwanie uciagzliwosci wynikajacej
z niedoboru pracownikéw (z 31,3% do 7,5%).

W skali roku w wiekszosci badanych obszaréw gospodarki (oprécz informacji i komunikacji) najbardziej
wzrosto odczuwanie uciazliwosci wynikajacej z niepewnosci ogélnej sytuacji gospodarczej — od 37,8 p. proc.
w przypadku handlu hurtowego do 66,9 p. proc. dla transportu i gospodarki magazynowej.

W kwietniu 2020 r. firmy budowlane zgtaszaty jako najczestsza bariere w prowadzeniu dziatalnosci nie-
pewnos$¢ ogdlnej sytuacji gospodarczej — 75,2% (przed rokiem - 29,3%), a w dalszej kolejnosci koszty
zatrudnienia - 59,9% (61,8%) oraz wysokie obcigzenia na rzecz budzetu - 45,2% (36,3%). W skali roku naj-
bardziej zmalato odczuwanie niedogodnosci wynikajacej z niedoboru wykwalifikowanych pracownikéw
(z46,8% do 26,7%).

Wsrdd czynnikéw ograniczajacych dziatalnos¢ firm prowadzacych handel hurtowy do najbardziej ucigz-
liwych zaliczaty sie: niepewnos¢ ogdlnej sytuacji gospodarczej — 70,6% (w kwietniu 2019 r. - 32,8%), a na-
stepnie koszty zatrudniania - 56,9% (53,7%) oraz niejasne, niespdjne i niestabilne przepisy prawne - 55,6%
(56,3%). W ujeciu rocznym najbardziej zmniejszyto sie odczuwanie niedogodnosci zwigzanej ze zbyt duza
konkurencja na rynku (z 47,6% do 33,2%).

Wsrdd czynnikéw ograniczajacych dziatalnos$¢ firm prowadzacych handel detaliczny w kwietniu 2020 r.
najbardziej ucigzliwe pozostawaty koszty zatrudnienia — 66,0% (przed rokiem — 62,0%), a nastepnie nie-
pewnos¢ ogdlnej sytuacji gospodarczej - 65,0% (26,3%) i wysokie obcigzenia na rzecz budzetu - 50,8%
(44,9%). Najwiekszy spadek odczuwanej ucigzliwosci odnotowano w przypadku zbyt duzej konkurencji
na rynku (z 53,3% do 33,9%).

Do gtéwnych barier ograniczajacych dziatalnos¢ w transporcie i gospodarce magazynowej w analizowanym

okresie zaliczy¢ mozna: niepewnos¢ ogodlnej sytuacji gospodarczej — 88,7% (w kwietniu 2019 r. — 21,8%),
niedostateczny popyt — 43,8% (9,9%) oraz koszty zatrudnienia — 33,2% (83,4%). W ujeciu rocznym najbar-
dziej zmniejszyto sie odczuwanie niedogodnosci wynikajacej z kosztéw zatrudnienia.

Do czynnikéw najbardziej ograniczajacych dziatalnos¢ w zakwaterowaniu i gastronomii w kwietniu 2020 .
zaliczy¢ mozna: niepewnos¢ ogdlnej sytuacji gospodarczej — 68,8% (przed rokiem — 13,7%), a w dalszej
kolejnosci koszty zatrudnienia — 42,6% (58,5%) oraz niejasne, niespdjne i niestabilne przepisy prawne —
22,5% (20,9%). W skali roku najbardziej zmniejszyto sie odczuwanie niedogodnosci wynikajacej z niedo-
statecznego popytu (z 60,6% do 12,2%).

Do gtéwnych barier ograniczajacych dziatalno$¢ w informacji i komunikacji w analizowanym okresie zaliczy¢
mozna: koszty zatrudnienia — 47,2% (przed rokiem - 36,5%), niepewnos¢ ogdlnej sytuacji gospodarczej -
43,5% (25,7%) oraz niejasne, niespdjne i niestabilne przepisy prawne - 36,0% (48,2%). W poréwnaniu
z analogicznym miesigcem ubiegtego roku najbardziej wzrosto odczuwanie uciazliwosci wynikajacej
zniedostatecznego popytu (z 6,5% do 31,8%), a najbardziej zmalato — wynikajacej z niejasnych, niespdjnych
i niestabilnych przepiséw prawnych.
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6.3. Przedsiebiorczos¢
6.3. Entrepreneurship

Podmioty gospodarki narodowej
Entities of the national economy

Liczba podmiotéw gospodarki narodowej wpisanych do rejestru REGON wzrosta w ujeciu rocznym,
tak w sektorze publicznym, jak i prywatnym. Najwiecej podmiotéw prowadzito dziatalnos¢ w sek-
¢ji handel; naprawa pojazdéw samochodowych. Rozwojowi przedsiebiorczosci towarzyszyt wzrost
zaréwno liczby o0séb fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg, jak i spétek handlowych,
fundacji i stowarzyszen.

Podmiot gospodarki narodowej to osoba prawna, jednostka organizacyjna niemajaca osobowosci
prawnej oraz osoba fizyczna prowadzaca dziatalno$¢ gospodarcza.

W systemie REGON pojecie podmiotu gospodarki narodowej jest tozsame z pojeciem jednostki
prawnej. Posiadanie osobowosci prawnej nie jest kryterium okreslenia podmiotu jako jednostki
prawnej. Dane nie obejmuja 0s6b prowadzacych gospodarstwa indywidualne w rolnictwie.

Wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2019 r. w krajowym rejestrze urzedowym podmiotéw gospodarki na-
rodowej, zwanym dalej rejestrem REGON, wpisanych byto 409,8 tys. podmiotéw z terenu wojewo6dztwa
matopolskiego, tj. 0 18,3 tys. wiecej niz na koniec 2018 r. Liczba podmiotéw wpisanych do rejestru stanowita
9,1% ich ogdlnej liczby w kraju.

Tablica30. Podmioty gospodarki narodowej w rejestrze REGON
Stan w dniu 31 grudnia
Table 30.  Entities of the national economy in the REGON register
As of 31st December

2019
Wyszczegdlnienie W odsetkach
Lt 2010 2015 2018 2019 (Polska=100)
pecification
In percent
(Poland=100)
Ogotem
Total 331363 3638832 391539° 409849 9,1
sektor publiczny
public sector 8020 7862 6967 6972 6,2
sektor prywatny
private sector 323343 352956 380243 398086 9,2
z liczby ogotem:
of total number:
Sporki
Companies 50212 64357 70226 72974 9,0
Fundacje
Foundations 1085 1995 2566 2761 9,7
Stowarzyszenia i organizacje spoteczne
Associations and social organizations 7852 9699 10134 10438 8,8
Osoby fizyczne prowadzace dziatalnos¢
gospodarcza
Natural persons conducting economic
activity 253184 265355 285802 300589 9,4

a W podziale na sektory wtasnosci dane nie obejmuja podmiotéw, dla ktérych informacja o formie wtasnosci nie wystepuje w re-
jestrze REGON.
a In division by ownership sectors, data do not include entities for which information on the ownership form does not exist in the
REGON register.
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Wykres 40. Podmioty gospodarki narodowej
Stan w dniu 31 grudnia
Chart40.  Entities of the national economy
As of 31st December
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Woj. matopolskie M. Krakow
- Matopolskie Voivodship - City of Krakow
W ujeciu terytorialnym najwieksza liczbe wpiséw do rejestru REGON odnotowano w Krakowie — 146,9 tys.
(tj. 35,8% ogdlnej liczby jednostek), a w dalszej kolejnosci w powiecie krakowskim (33,7 tys.) i nowosadeckim
(18,0 tys.), a najmniejsza w powiecie dgbrowskim (3,8 tys.) oraz proszowickim i miechowskim (odpowiednio
3,9tys.i4,7 tys.). Liczba podmiotéw wzrosta w skali roku we wszystkich powiatach, przy czym najwiekszy wzrost
zaobserwowano w powiatach brzeskim i tarnowskim (po 7,3%), a w dalszej kolejnosci w wielickim (o 5,9%)
oraz w krakowskim, myslenickim i nowosadeckim (po 5,8%), a najmniejszy w powiecie miechowskim (o 2,4%).
Na 1 tys. mieszkancéw wojewddztwa przypadato 120 podmiotéw gospodarki narodowej. Najwyzszy
wskaznik przedsiebiorczosci odnotowano w Krakowie (189), a w dalszej kolejnosci w powiecie tatrzanskim
(165) oraz wielickim (125). Najmniej podmiotéw na 1 tys. ludnosci zarejestrowano w powiecie dgbrowskim
(64), a nastepnie tarnowskim (71) i gorlickim (78).
Mapa37. Podmioty gospodarki narodowej wedtug gminw 2019r.
Stan w dniu 31 grudnia
Map 37.  Entities of the national economy by gminas in 2019

As of 31st December
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W 2019 r. wpisano do rejestru REGON 36,7 tys. nowych podmiotéw, tj. o 1,3% mniej niz w 2018 r. Wsréd

nowo wpisanych podmiotéw byto m.in. 30,5 tys. oséb fizycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza

i4,1tys. spotek handlowych. Jednoczesnie wyrejestrowano 18,0 tys. jednostek prawnych, tj. 0 28,5% mniej

nizw 2018 r., w tym 15,3 tys. oséb fizycznych oraz 1,3 tys. spdtek handlowych. W koncu roku 40,2 tys. pod-
miotéw miato zawieszong dziatalnosc¢ (o 17,3% wiecej niz przed rokiem), w tym 37,6 tys. 0sob fizycznych

oraz 1,9 tys. spoétek handlowych.

Najwiecej podmiotéw deklarowato prowadzenie dziatalnosci w sekcji PKD handel; naprawa pojazdéw
samochodowych - 86,5 tys. (0 0,7% wiecej niz rok wczedniej), a w dalszej kolejnosci w sekcji budownictwo -
61,8 tys. (wzrost 0 9,2%) oraz dziatalnos$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna - 42,7 tys. (wzrost o 5,6%).

Wykres 41.  Struktura podmiotow gospodarki narodowej wedtug sekcji PKD
Stan w dniu 31 grudnia
Chart41.  Structure of entities of the national economy by PKD sections
As of 31st December
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W strukturze podmiotéw wedtug form prawnych dominowaty osoby fizyczne prowadzace dziatalnos¢
gospodarczy, ktorych byto 300,6 tys., tj. 73,3% ogdlnej liczby podmiotéw w wojewddztwie (w 2018 r. —
73,0%). Spotki handlowe, w liczbie 44,4 tys., stanowity 10,8% wszystkich zarejestrowanych podmiotéw
(w 2018 . - 10,6%). Udziat spotek cywilnych (28,2 tys.) wynidst 6,9% (wobec odpowiednio 7,2%).

Wsrédd spotek handlowych odnotowano 35,3 tys. podmiotéw z kapitatem prywatnym krajowym (0 6,3%

wiecej niz rok wczesniej), 5,9 tys. spotek z udziatem kapitatu zagranicznego (o 5,3% wiecej), 0,3 tys. spodtek
panstwowych oséb prawnych (wzrost 0 6,1%) i 0,1 tys. spotek Skarbu Panstwa (spadek o 4,1%). Najwiecej

spotek handlowych deklarowato prowadzenie dziatalnosci w sekcjach PKD: handel; naprawa pojazdéw

samochodowych (20,9% ogdlnej liczby omawianych spoétek, tj. o0 0,8 p. proc. mniej niz w 2018 r.), budow-
nictwo (14,2%, tj. 0 0,2 p. proc. wiecej), a takze dziatalno$¢ profesjonalna, naukowa i techniczna (13,3%,
tj.0 0,1 p. proc. wiecej).
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Dziatalno$¢ badawcza i rozwojowa oraz innowacyjna
Research and development and innovation activity

Tablica 31.

Table 31.

Wzrosty nakfady wewnetrzne na dziatalnos¢ badawczg i rozwojowa. Zwiekszyt sie udziat Srodkow
pochodzacych z sektora przedsiebiorstw finansujacych dziatalnos¢ B+R. W wojewddztwie byto wie-
cej pracujacych w dziatalnosci B+R na 1 tys. oséb aktywnych zawodowo niz przecietnie w Polsce.
Dziatalnos¢ innowacyjng w 2018 r. prowadzito znacznie wiecej przedsiebiorstw przemystowych
i ustugowych niz w poprzednim roku, co skutkowato wzrostem naktadéw ogétem na dziatalnos¢
innowacyjna. W poréwnaniu z 2017 r. wzrést udziat przychodéw przedsiebiorstw przemystowych ze
sprzedazy produktéw nowych lub ulepszonych w przychodach ze sprzedazy ogétem.

Dziatalnos¢ badawcza i rozwojowa (B+R) jest to ogét dziatarn polegajacych na prowadzeniu
i wspieraniu badan naukowych i prac rozwojowych. Jest to praca twoércza, prowadzona w sposéb
metodyczny, podejmowana w celu zwigkszenia zasobéw wiedzy, w tym wiedzy o cztowieku, kultu-
rze i spoteczenstwie oraz w celu tworzenia nowych zastosowan dla wiedzy juz istniejacej.

Naktady wewnetrzne na dziatalnos¢ B+R to wartos¢ prac badawczych i rozwojowych danej jed-
nostki wykonanych przez jej wtasne zaplecze badawcze, niezaleznie od zrédet ich finansowania.

Naktady wewnetrzne na dziatalno$¢ B+R w 2018 r. w wojewddztwie wyniosty 3692,4 min zt i zwigkszyty
sie 0 24,8% w poréwnaniu z 2017 r. Ich udziat w naktadach w kraju wynioést 14,4% (tyle samo, co w roku
poprzednim). Naktady biezace stanowity 72,3% wszystkich naktadéw wewnetrznych na badania nauko-
we i prace rozwojowe. Wéréd sektoréow wykonawczych najwieksze naktady wewnetrzne na dziatalnos¢
badawczo-rozwojowa przeznaczyt sektor przedsiebiorstw 2427,4 min zt (0 29,5% wiecej niz rok wczesniej).
Stanowito to 65,7% naktadéw na dziatalnos¢ B+R (w 2017 r. - 63,4%). Prawie potowe naktadéw na dziatal-
nos¢ B+R w 2018 r. stanowity nakfady poniesione na prowadzenie prac rozwojowych (49,1%). W strukturze
naktadéw na dziatalnos¢ B+R wedtug sektoréw finansujacych dominowaty srodki sektora przedsiebiorstw
(60,2%) oraz sektora rzagdowego (33,4%). W 2017 r. stanowity odpowiednio 55,8% oraz 36,6%.

Naktady wewnetrzne na dziatalno$¢ badawcza i rozwojowa wedtug zrédet finansowania
(ceny biezace)
Intramural expenditures on research and development by source of funds (current prices)

Wyszczegblnienie 2010 2015 2017 2018
Specification wminzt in million PLN
Ogotem
Total 1091,4 2118,6 2958,0 3692,4
sektor finansujacy:
funding sector:
Rzadowy
Government 758,7 878,9 10831 12341
Przedsiebiorstw
Business enterprise 200,9 869,7 1650,2 22239
Szkolnictwa wyzszego
Higher education . 51,5 104,4 17,5
Prywatnych instytucji niekomercyjnych
Private non-profit . 2,2 10,0 6,7
Zagranica
Rest of the world . 316,3 110,3 110,1
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Wykres 42.

Chart 42.

Wykres 43.
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Chart 43.

W 2018 r. naktady wewnetrzne na dziatalno$¢ B+R w przeliczeniu na 1 mieszkanca wyniosty 1087 zi, tj.
0 214 zt wiecej niz rok wczesniej. W Polsce odpowiednio — 668 zt (wzrost analogicznie o 132 zt).

Naktady wewnetrzne na dziatalnosé¢ badawcza i rozwojowa na 1 mieszkanca
Intramural expenditures on research and development per capita
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Gtéwnym sektorem finansujacym dziatalno$¢ B+R w 2018 r. byt sektor przedsiebiorstw Udziat naktadéw
na dziatalno$¢ B+R finansowanych z sektora przedsiebiorstw w naktfadach na dziatalno$¢ B+R ogdétem
w 2018 r. wynidst 60,2% (w kraju 53,2%). W stosunku do 2017 r. zwiekszyt sie 0 4,4 p. proc.

Srodki pochodzace z sektora przedsigbiorstw finansujace dziatalnosé B+R
Funds from the business enterprise sector financing R&D
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Personel B+R stanowig wszystkie osoby bezposrednio zaangazowane w dziatalnos¢ badawczg
i rozwojowa bez wzgledu na to, czy sa pracujacymi w danej jednostce, czy tez sa wspotpracowni-
kami zewnetrznymi w petni wdrozonymi w dziatalno$¢ badawcza i rozwojowa jednostki, a takze
osoby $wiadczace bezposrednie ustugi na potrzeby dziatalnosci B+R (jak np. kierownicy prac B+R,
pracownicy administracyjni, technicy i pracownicy biurowi).

Ekwiwalenty petnego czasu pracy (EPC) s3 to jednostki przeliczeniowe stuzace do ustalenia licz-
by oséb faktycznie zaangazowanych w dziatalnos¢ B+R. Jeden EPC oznacza jeden osoborok poswie-
cony wytacznie na dziatalnos¢ badawczg i rozwojowa.
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W 2018 r. w dziatalno$¢ B+R zaangazowanych byto (jako personel wewnetrzny) 26,4 tys. oséb, tj. 13,0%
0golnej liczby zaangazowanych w prace B+R w kraju. Rzeczywiste zaangazowanie personelu B+R w pro-
wadzone badania naukowe i prace rozwojowe wyniosto 16,9 tys. ekwiwalentéw petnego czasu pracy
(EPC). Wirod osob zaangazowanych w dziatalnos¢ badawcza i rozwojowg (w EPC) wedtug realizowanej
funkcji 82,2% stanowili badacze. W przeliczeniu na 1 tys. oséb aktywnych zawodowo w wojewddztwie
przypadato 11,4 pracujgcych w dziatalnosci B4R (w EPC), tj. $Srednio o 3,7 osoby wiecej niz w Polsce, gdzie
wskaznik ten wyniost 7,7.

Dziatalnos$¢ innowacyjna obejmuje wszystkie dziatania o charakterze rozwojowym, finansowym
i komercyjnym podejmowane przez przedsiebiorstwo, ktérych zamierzonym celem jest innowacja.
Dziatalnos¢ innowacyjna obejmuje takze dziatalnos¢ badawczg i rozwojowa (B+R), ktéra nie jest
bezposrednio zwigzana z tworzeniem konkretnej innowacdji.

Badania dotyczace innowacji prowadzone sg w dwdch grupach: wéréd przedsiebiorstw przemysto-
wych oraz wéréd przedsiebiorstw wybranych dziatéw PKD w sektorze ustug. Badaniami tymi objete
sq przedsiebiorstwa, w ktérych liczba pracujacych przekracza 9 oséb.

Aktywnos¢ innowacyjng w latach 2016-2018 (tj. wdrozenie innowacji produktowych lub proceséw bizne-
sowych) wykazato 26,0% przedsiebiorstw przemystowych i 21,2% przedsiebiorstw ustugowych. Innowacje
(nowe lub znaczaco ulepszone produkty lub procesy biznesowe) wprowadzito 24,9% przedsiebiorstw
przemystowych i 19,4% przedsiebiorstw ustugowych. Zaréwno innowacje produktowe, jak i innowacje
proceséw biznesowych czesciej wprowadzaty przedsiebiorstwa przemystowe niz ustugowe.

Naktady na dziatalno$¢ innowacyjng w przedsiebiorstwach przemystowych w 2018 r. wyniosty 2,3 mld zt
(0 3,8% wiecej niz przed rokiem), natomiast w przedsiebiorstwach ustugowych - 1,4 mld zt (o 3,0% wiecej).

Przedsiebiorstwa innowacyjne wedtug rodzajow wprowadzonych innowacji
Innovative enterprises by types of introduced innovations

2016-2018
2008-2010 | 2013-2015 | 2015-2017 @ 2016-2018 Polska
Wyszczegdlnienie Poland
Specification
w % ogétu przedsiebiorstw
in % of total enterprises
Przedsiebiorstwa przemystowe, ktére wprowadzity
innowacje produktowe lub proceséw biznesowych?
Industrial enterprises, which introduced product or
business process? innovations 16,3 20,4 20,7 24,9 24,0
nowe lub ulepszone produkty
new or improved products 11,9 14,2 13,0 14,6 16,8
nowe lub ulepszone procesy biznesowe?
new or improved business processes? 11,8 14,9 171 20,6 19,9
Przedsiebiorstwa ustugowe, ktére wprowadzity
innowacje produktowe lub proceséw biznesowych?
Service enterprises, which introduced product or
business process? innovations 12,8 10,0 94 194 19,6
nowe lub ulepszone produkty
new or improved products 79 4,5 4,5 10,7 9,6
nowe lub ulepszone procesy biznesowe?
new or improved business processes? 9,8 7,8 73 16,8 17,5

a W latach 2008-2010, 2013-2015, 2015-2017 dane dotycza innowacji procesowych, od 2016-2018 — innowacji proceséw biznesowych.
alntheyears2008-2010,2013-2015,2015-2017 the data relate to process innovations, from 2016-2018 - to business process innovations.
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W 2018 r. udziat przychodéw ze sprzedazy produktéw nowych lub ulepszonych, wprowadzonych na

rynek w latach 2016-2018, w przychodach ogdétem wynidst w przedsiebiorstwach przemystowych 12,1%,
aw ustugowych - 2,4%. Dla poréwnania udziat przychodéw w 2017 r. ze sprzedazy tych produktéw wpro-
wadzonych w latach 2015-2017 w przedsiebiorstwach przemystowych wynidst 9,7%, a w ustugowych - 1,0%.

Wykres 44. Udziat przychodéw przedsiebiorstw przemystowych ze sprzedazy produktéw nowych lub
ulepszonych w przychodach ze sprzedazy ogétem
Chart44. Revenues of industrial enterprises from sales of new or improved products as the share of total revenues
from sales
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Wykorzystanie technologii informacyjno-komunikacyjnych w przedsiebiorstwach
Using of information and communication technologies in enterprises

Kazdego roku coraz wiecej przedsiebiorstw wykorzystuje w swojej dziatalnosci komputery, zwtasz-
cza z szerokopasmowym dostepem do Internetu. Ponad 3/4 przedsiebiorstw wyposaza pracowni-
kéw w urzadzenia mobilne z dostepem do Internetu, a ponad 1/3 korzysta z mediéw spoteczno-
sciowych. Coraz czestsze jest przyjmowanie zaméwien za posrednictwem sieci komputerowych,
korzystanie z e-administracji lub z otwartych danych publicznych oraz zatrudnianie specjalistéw ICT.

Pod pojeciem technologii informacyjnych i komunikacyjnych zwanych zamiennie technologia-
mi informacyjno-telekomunikacyjnymi, teleinformatycznymi lub technikami informacyjnymi kryje
sie rodzina technologii przetwarzajacych, gromadzacych i przesytajacych informacje w formie elek-
tronicznej.

W 2019 r. w wojewddztwie 96,9% przedsiebiorstw (sektora niefinansowego o liczbie pracujacych 10 oséb
i wiecej) wykorzystywato w swojej dziatalnosci komputery (w kraju 96,8%), tj. 0 1,0 p. proc. wiecej niz przed
rokiem. W omawianym okresie 96,6% przedsiebiorstw posiadato szerokopasmowy dostep do Internetu
(w kraju 96,3%) wobec 95,2% w 2018 r. Jednoczesnie 75,2% przedsiebiorstw wyposazato swoich pracow-
nikdéw w urzadzenia przenosne (np. komputery przenosne, smartfony) pozwalajgce na mobilny dostep
do Internetu (w Polsce 76,2%), co oznacza wzrost o 7,3 p. proc. w ujeciu rocznym. Media spotecznoscio-
we wykorzystywato 35,8% przedsiebiorstw (w kraju 36,6% ) wobec 31,1% w 2018 r. Na przestrzeni kilku
ostatnich lat znacznie wzrdst odsetek przedsiebiorstw posiadajacych dostep do Internetu o predkosci
30-100 Mbit/s (z 8,9% w 2014 r. do 20,3% w 2019 r.).
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Przedsiebiorstwa posiadajace dostep do Internetu?
Enterprises with Internet access?
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a Posiadajace szerokopasmowy dostep do Internetu.

a Having broadband Internet access.

Wedtug ostatnich dostepnych danych zamdéwienia za posrednictwem sieci komputerowych (przez strone
internetowa, systemy typu EDI) w 2018 r. otrzymywato 16,2% przedsiebiorstw niefinansowych (w kraju
15,7%) wobec 15,6% rok wczesniej.

Do sprzedazy elektronicznej zaliczy¢ nalezy zamdwienia i rezerwacje sktadane na stronie inter-
netowej przedsiebiorstwa (w sklepie internetowym, aplikacji, poprzez extranet), na internetowych
platformach handlowych, w serwisach aukcyjnych oraz za posrednictwem systemu EDI. Z transakgji
elektronicznych wykluczone sa zamoéwienia sktadane pocztg elektroniczng (e-mail), faxem lub przez
telefon. Do podstawowych cech odrézniajacych sprzedaz elektroniczng od sprzedazy tradycyjnej
zaliczy¢ mozna dostepnosc ofert handlowych z wielu Zrédet w krétkim czasie i o kazdej porze.

Przedsiebiorstwa otrzymujace zamoéwienia przez sieci komputerowe
Enterprises receiving orders via computer networks
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I E-administracja to zastosowanie technologii informatycznych w administracji publicznej.
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Wykres 47.

Chart 47.

W 2018 r. w wojewddztwie 95,7% przedsiebiorstw wykorzystywato Internet w kontaktach zadministracja
publiczna (tyle samo, co w kraju), wobec 94,9% przed rokiem. Jednoczesnie 18,1% przedsiebiorstw wy-
korzystywato otwarte dane publiczne (w Polsce 16,9%), tj. wiecej 0 0,6 p. proc. niz rok wczesniej. W 2019 .
20,8% omawianych przedsiebiorstw zatrudniato specjalistow ICT (w kraju 23,5%), co oznacza wzrost
0 8,7 p. proc. w poréwnaniu z poprzednim rokiem.

Przedsiebiorstwa zatrudniajace specjalistow ICT
Enterprises employing ICT specialists
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Wyniki finansowe przedsiebiorstw niefinansowych
Financial results of non-financial enterprises

118

Wyniki finansowe badanych przedsiebiorstw (w ktérych liczba pracujacych przekracza 49 oséb,
prowadzacych ksiegi rachunkowe) w 2019 r. ksztattowaty sie korzystniej od uzyskanych rok wcze-
$niej. Odnotowano wzrost m.in. wyniku ze sprzedazy produktéw, towaréw i materiatéw, wynikéw
finansowych brutto i netto. Zwiekszyt sie udziat przedsiebiorstw wykazujacych zysk netto wsrod
0g6tu badanych podmiotéw, jak réwniez udziat ich zysku netto w ogdélnej kwocie przychodéw z ca-
toksztattu dziatalnosci. Obnizyt sie wskaznik poziomu kosztéw z catoksztattu dziatalnosci, poprawie
ulegty wskazniki rentownosci obrotu brutto i netto.

Przychody z catoksztattu dziatalnosci w 2019 r. wyniosty 225,8 mld zt i byty o 5,7% wyzsze niz w roku
poprzednim. Przychody netto ze sprzedazy produktéow, towardéw i materiatdw wynosity 220,0 mld zt.
W poréwnaniu z poprzednim rokiem wzrosty o 5,1%. Wzrost przychoddw netto ze sprzedazy produktéw,
towaréw i materiatéw odnotowano gtéwnie w sekcjach wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna,
gaz, pare wodna i gorgca wode (0 42,9%), informacja i komunikacja (o 21,1%), dziatalnos¢ profesjonalna,
naukowa i techniczna (o 14,5%) oraz transport i gospodarka magazynowa (o 10,2%).

Przychody netto ze sprzedazy produktow, towarow i materialow na eksport obejmuja we-
wnatrzwspoélnotowa dostawe do krajow cztonkowskich UE oraz eksport do krajéw pozaunijnych.
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Chart 48.
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Wartos¢ przychodéw ze sprzedazy produktéw, towardw i materiatdw przeznaczonych na eksport wyniosta
51,6 mld z, tj. 0 13,8% wiecej w stosunku do poprzedniego roku. Ich udziat w przychodach ze sprzedazy
produktow, towaréw i materiatéw ogdtem w omawianym roku siegnat 23,5%. Eksport produktéw stanowit
88,2%, a eksport towaréw i materiatéw - pozostate 11,8%.

Udziat przychodow ze sprzedazy produktow, towarow i materiatow na eksport w przychodach ze
sprzedazy produktéw, towarow i materiatéw ogétem

Share of revenues from sale of products, goods and materials for export in total revenues from sale of
products, goods and materials
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Koszty uzyskania przychodéw z catoksztattu dziatalnosci w 2019 r. wyniosty 213,2 mld zt i zwiekszyty sie
w ujeciu rocznym o 5,5%. W strukturze kosztéw wedtug rodzajow koszt sprzedazy produktéw stanowit
64,5%, a koszt sprzedazy towaréw i materiatéw - 33,2%. Ponadto koszty operacyjne stanowity 1,2%,
a koszty finansowe 1,1% kosztéw ogotem. Koszty sprzedazy produktow, towaréw i materiatow wyniosty
208,3 mld zt i tym samym wzrosty w skali roku o 5,1%. Wzrost kosztow sprzedazy produktow, towardw
i materiatéw notowano gtéwnie w sekcjach wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna, gaz, pare
wodng i goracg wode, (0 42,8%) informacja i komunikacja (o 19,2%), dziatalnos¢ profesjonalna, naukowa
i techniczna (o 15,6%), a takze transport i gospodarka magazynowa (o 11,1%).

Wyniki finansowe:

« wynik finansowy brutto oblicza sie jako réznice przychodéw ogétem i kosztéw ogotem — w przy-
padku nadwyzki kosztéw ogoétem nad przychodami ogétem wynik finansowy zapisuje sie ze zna-
kiem (-);

« wynik finansowy netto (zysk lub strata) to wynik finansowy brutto pomniejszony o obowigzkowe
obciazenia.

Wynik finansowy ze sprzedazy produktéw, towardw i materiatéw wynidst 11,7 mld zt i byt o 3,7% wyzszy
w ujeciu rocznym. Wynik finansowy brutto uksztattowat sie na poziomie 12,6 mld z, tj. 0 9,4% wyzszym
od uzyskanego w 2018 r. Obcigzenia wyniku finansowego brutto podatkiem dochodowym wzrosty w skali
roku o 1,9% do 1,9 mid zt. Wynik finansowy netto wyniést 10,7 mld zt i byt o 10,8% wyzszy niz rok wczesdniej.
Wsrdd sekeji PKD wzrost wyniku finansowego netto wystapit m.in. w dostawie wody; gospodarowaniu
$ciekami i odpadami; rekultywacji, wytwarzaniu i zaopatrywaniu w energie elektryczng, gaz, pare wodna
i goraca wode, informacji i komunikacji.
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Wykres 49. Udziat liczby przedsiebiorstw wykazujacych zysk netto w ogélnej liczbie przedsiebiorstw
niefinansowych

Chart49.  Share of the number of enterprises showing net profit in the total number of non-financial enterprises
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Wskazniki:

o wskaznik poziomu kosztow jest to relacja kosztow ogdtem do przychoddéw ogdétem;

« wskaznik rentownosci obrotu brutto to relacja wyniku finansowego brutto do przychodéw ogétem;

« wskaznik rentownosci obrotu netto to relacja wyniku finansowego netto do przychodéw ogdtem;

« wskaznik ptynnosci finansowej | stopnia to relacja inwestycji krétkoterminowych do zobowigzan
krétkoterminowych (bez funduszy specjalnych);

« wskaznik ptynnosci finansowej Il stopnia to relacja inwestycji krétkoterminowych i naleznosci
krétkoterminowych do zobowiazan krétkoterminowych (bez funduszy specjalnych).

W badanych przedsiebiorstwach wskaznik poziomu kosztéw z catoksztattu dziatalnosci obnizyt sie na
przestrzeni roku (o 0,2 p. proc.). Poprawie ulegty takze wskazniki rentownosci obrotu brutto i netto (po
0,2 p. proc.). Jednoczesnie pogorszyty sie wskazniki ptynnosci finansowej | i Il stopnia (odpowiednio
0 1,7 p. proc.i 3,7 p. proc.), a takze wskaznik rentownosci sprzedazy brutto (0 0,1 p. proc.). W 2019 r. wiek-
szos¢ analizowanych wskaznikéw uzyskata lepsze wartosci niz $rednie dla kraju.

W 2019 r. do sekgji PKD o najwyzszych wskaznikach rentownosci obrotu netto nalezaty gérnictwo i wy-
dobywanie (13,6%), informacja i komunikacja (8,2%), wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna,
gaz, pare wodng i goracg wode (7,9%) oraz dostawa wody; gospodarowanie $ciekami i odpadami; rekul-
tywacja (7,5%). W ujeciu rocznym wzrost wskaznika rentownosci obrotu netto odnotowano w 5 sekcjach,
w tym najwiekszy w dostawie wody, gospodarowaniu $ciekami i odpadami; rekultywacji (o 2,3 p. proc.).
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Wybrane wskazniki ekonomiczno-finansowe w badanych przedsiebiorstwach niefinansowych
Selected economic and financial indicators in the surveyed non-financial enterprises

2019
Wyszczegblnienie 2010 2015 2018 2019 Polska
Specification Poland
w% in%

Wskaznik poziomu kosztow
Cost level indicator 95,0 94,7 94,6 94,4 95,4
Wskaznik rentownosci sprzedazy brutto
Gross sales profitability indicator 4,8 4,9 54 53 4,6
Wskaznik rentownosci obrotu brutto
Gross turnover profitability indicator 50 53 54 5,6 4,6
Wskaznik rentownosci obrotu netto
Net turnover profitability indicator 4,2 4,7 4,5 4,7 37
Wskaznik ptynnosci finansowej | stopnia
First degree financial liquidity indicator 33,6 36,1 37,8 36,1 38,1
Wskaznik ptynnosci finansowej Il stopnia
Second degree financial liquidity indicator 100,4 99,0 100,3 96,6 98,9

Aktywa obrotowe s3 czescig kontrolowanych przez jednostke zasobéw majatkowych wykorzy-
stywanych w dziatalnosci operacyjnej o wiarygodnie okreslonej wartosci, powstatych w wyniku
przesztych zdarzen, ktére spowodujg w przysztosci wptyw do jednostki korzysci ekonomicznych.
Obejmuja zapasy (rzeczowe aktywa obrotowe) oraz krétkoterminowe: naleznosci, inwestycje oraz
rozliczenia miedzyokresowe.

Wartos¢ aktywow obrotowych badanych przedsiebiorstw niefinansowych w koricu grudnia 2019 r. wyniosta
70,0 mld zt i byta 0 3,0% wyzsza w stosunku do poprzedniego roku. W skali roku zwiekszyta sie wartos¢
krétkoterminowych rozliczen miedzyokresowych o 33,3%, naleznosci krétkoterminowych o 3,0%, zapaséw
0 1,8%, a inwestycji krétkoterminowych o 1,4%. W rzeczowej strukturze aktywdw obrotowych zwiekszyt
sie udziat krétkoterminowych rozliczerh miedzyokresowych (z 2,4% do 3,1%), a zmniejszyt udziatinwestycji
krotkoterminowych (z 26,5% do 26,1%) i zapasow (z 27,4% do 27,1%). Udziat naleznosci krétkoterminowych
(43,7%) nie ulegt zmianie. W strukturze zapaséw spadek udziatu na przestrzeni roku dotyczyt materiatéw
(z30,2% do 28,7%) i towardw (z 38,4% do 37,8%). Wzrost udziatu odnotowano w przypadku pétproduktow
i produktéw w toku (z 13,3% do 15,0%) oraz produktéw gotowych (z 16,7% do 16,9%). Aktywa obrotowe
finansowane byty gtéwnie zobowigzaniami krétkoterminowymi - relacja zobowiazan krétkoterminowych
do aktywéw obrotowych wyniosta 72,2% wobec 70,0% rok wczesnie;j.

Wartos¢ zobowigzan dtugoterminowych w koncu grudnia 2019 r. wyniosta 28,1 mld zt i byta o0 16,5% wyz-
sza niz rok wczesniej. Zobowigzania dtugoterminowe stanowity 35,7% og6tu zobowigzan (wobec 33,6%
w koncu grudnia 2018 r.). Zobowigzania krétkoterminowe badanych przedsiebiorstw wyniosty 50,6 mlid zt
i w skali roku byty wyzsze o 6,3%. Zobowigzania krétkoterminowe z tytutu, podatkéw, cet, ubezpieczen
i innych swiadczen o wzrosty 12,7%, natomiast z tytutu kredytéw bankowych i pozyczek oraz dostaw
i ustug spadty odpowiednio 0 4,6% i 0 0,7%.
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Naktady inwestycyjne przedsiebiorstw
Investment outlays of enterprises
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Mapa 38.
Map 38.

Naktady inwestycyjne na 1 mieszkarica w ostatnich latach wykazywaty tendencje rosnaca. Naktady
inwestycyjne ogotem poniesione w 2019 r. przez przedsiebiorstwa niefinansowe majace siedzibe
na terenie wojewdédztwa byty zdecydowanie wyzsze niz w roku poprzednim. Wzrosty naktady na
budynki i budowle oraz na maszyny, urzadzenia techniczne, narzedzia i wyposazenie, natomiast
spadty — na srodki transportu.

Naktady inwestycyjne w przedsiebiorstwach powyzej 9 pracujacych (wg lokalizacji inwestycji) w cenach
biezacych w 2018 r. w wojewddztwie wyniosty 12,4 mld zt i byty o 14,8% wyzsze w ujeciu rocznym. Warto$¢
poniesionych naktadéw w przeliczeniu na 1 mieszkanca wojewddztwa wzrosta z 3180 zt w 2017 r. do
3641 zt w 2018 .

Naktady inwestycyjne na 1 mieszkanca wedtug powiatow w 2018 r.
Investment outlays per capita by powiats in 2018
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Naktady inwestycyjne to naktady finansowe lub rzeczowe, ktérych celem jest stworzenie nowych
sSrodkéw trwatych lub ulepszenie (przebudowa, rozbudowa, rekonstrukcja lub modernizacja) istnie-
jacych obiektéw majatku trwatego, a takze naktady na tzw. pierwsze wyposazenie inwestycji. Nakta-
dy inwestycyjne dziela sie na naktady na srodki trwate oraz pozostate nakfady.

Naktady inwestycyjne poniesione w 2019 r. przez przedsiebiorstwa niefinansowe (o liczbie pracujacych
powyzej 49 os6b) majace siedzibe na terenie wojewddztwa wyniosty 11,2 mld zt (7,0% w skali kraju) i byty
(w cenach biezacych) 0 27,5% wyzsze niz w roku poprzednim.
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Wykres 50.

Dynamika nakltadow inwestycyjnych (ceny biezace)

Rok poprzedni=100

Chart 50.
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Naktady na srodki trwate to nakfady na: budynki i budowle (obejmuja budynki i lokale oraz obiek-
ty inzynierii lgdowej i wodnej), w tym m.in. roboty budowlano-montazowe, dokumentacje projekto-
wo-kosztorysowe; maszyny, urzadzenia techniczne i narzedzia (tacznie z przyrzadami, ruchomoscia-
mi i wyposazeniem); srodki transportu; inne, tj. melioracje wodne, poprawe waloréw (ulepszenie)
gruntéw, zasadzenia wieloletnie, inwentarz zywy (stado podstawowe) oraz odsetki od kredytow
i pozyczek inwestycyjnych za okres realizacji inwestycji.

Pozostate naktady to naktady na tzw. pierwsze wyposazenie inwestycji oraz inne koszty zwigzane
z realizacjg inwestycji. Nakfady te nie zwiekszaja wartosci srodkéw trwatych.

Naktady na budynki i budowle zwiekszyty sie 0 51,0%, na maszyny, urzadzenia techniczne, narzedzia i wy-
posazenie o 17,7%, natomiast na srodki transportu byty mniejsze o 15,3%. Wzrost naktadéw miat miejsce
m.in. w sekcjach wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczng, gaz, pare wodng i gorgcg wode
(0 106,4%), dostawa wody; gospodarowanie $ciekami i odpadami; rekultywacja (o 41,1%), handel; naprawa
pojazdéw samochodowych (o 10,4%). Naktady nizsze niz rok wczesniej odnotowano m.in. w transporcie
i gospodarce magazynowej (0 44,4%), obstudze rynku nieruchomosci (o 27,5%), informacji i komunikacji
(0 13,2%). Udziat zakupéw w naktadach ogdétem zmniejszyt sie z 60,4% przed rokiem do 53,1%.
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Tablica34. Naklady inwestycyjne (ceny biezace)
Table 34.  Investment outlays (current prices)
Wyszczegolnienie 2010 2015 2018 2019
Specification
Ogdtem
Total
w min zt
in million PLN 4616,5 8442,1 8774, 11191,0
w odsetkach (Polska=100)
in percent (Poland=100) 5,2 6,2 6,2 7,0
w tym - w % - naktady na:
of which - in % - outlays on:
Budynki i budowle
Buildings and structures 44,4 429 39,3 46,6
Zakupy
Purchases
maszyn, urzadzen technicznych i narzedzi
machinery, technical equipment and tools 46,6 46,7 49,9 46,1
Srodkow transportu
transport equipment 8,7 10,1 10,5 7,0
Inwestowaty gtéwnie przedsiebiorstwa prowadzace dziatalno$¢ w zakresie wytwarzania i zaopatrywania
w energie elektryczng, gaz, pare wodna i goraca wode (na ktére przypadato 39,5% ogdtu poniesionych
nakfadow), przetworstwa przemystowego (38,1%) oraz handlu; naprawy pojazdéw samochodowych (8,2%).
W 2019 r. rozpoczeto 147,8 tys. inwestycji, tj. przeszto trzykrotnie wiecej niz w roku poprzednim. taczna
wartos$¢ kosztorysowa inwestycji nowo rozpoczetych wyniosta 7,0 mld zt i byta o 89,8% wyzsza w skali
roku. Na ulepszenie (tj. przebudowe, rozbudowe, rekonstrukcje lub modernizacje) istniejacych srodkéw
trwatych przypadato 27,6% wartosci kosztorysowej wszystkich inwestycji rozpoczetych (rok wczesniej
37,7%). W skali roku wyzsza wartos¢ kosztorysowg inwestycji rozpoczetych zanotowaty przedsiebiorstwa
dziatajace w wytwarzaniu i zaopatrywaniu w energie elektryczna, gaz, pare wodng i goraca wode, zakwa-
terowaniu i gastronomii, przetwoérstwie przemystowym, handlu; naprawie pojazdéw samochodowych
oraz dostawie wody; gospodarowaniu $ciekami i odpadami; rekultywacji.
6.4. Produkgcja i ustugi

6.4. Production and services

Rolnictwo
Agriculture
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produkcji zwierzece;j.

W 2019 r., w odniesieniu do roku poprzedniego, zanotowano wzrost pogtowia bydfa i drobiu.
Zmniejszyto sie natomiast stado trzody chlewnej i owiec. Wzrést skup pszenicy i zywca wotowe-
go. Mniej skupiono zyta, ziemniakéw, zywca wieprzowego, drobiowego oraz mleka. Na przestrzeni
roku ceny skupu wiekszosci podstawowych produktéw rolnych byty wyzsze.

W 2018 r., w poréwnaniu z rokiem poprzednim zmniejszyta sie zaréwno globalna, koricowa, jak i to-
warowa produkgcja rolnicza (w cenach statych). Odnotowano wzrost produkgji roslinnej oraz spadek
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Powierzchnia zasiewéw w 2019 r. wyniosta 302,8 tys. ha, co stanowito 2,8% tego typu powierzchni w kraju.
W relacji do 2018 r. powierzchnia zasiewdw w wojewddztwie zwiekszyta sie 0 5,0% (w kraju — wzrost 0 0,6%).
Zwiekszyta sie powierzchnia upraw m.in. zb6z i roslin przemystowych, a spadta — roslin strgczkowych oraz
ziemniakow.

W ogdlnej powierzchni zasiewdw najwiekszy areat — 226,5 tys. ha (74,8% ogdlnej powierzchni zasiewow)
zajmowaty zboza ogétem, tj. zboza podstawowe z mieszankami zbozowymi tgcznie z kukurydza na ziarno,
gryka, prosem i pozostatymi zbozowymi. Powierzchnia zasiana zbozami byta wieksza od ubiegtorocznej
06,0% i stanowita 2,9% tego typu powierzchni upraw w kraju. Areat uprawy zb6z podstawowych wyniést
180,9 tys. ha, co stanowito 79,9% ogélnej powierzchni zajmowanej przez zboza (w kraju - 78,6%). Pszenica
obsiano 103,1 tys. ha, czyli 57,0% powierzchni zb6z podstawowych. Jeczmien uprawiany byt na 34,1 tys. ha,
pszenzyto — na 22,1 tys. ha, owies — na 19,0 tys. ha, a zyto — na 2,7 tys. ha. Druga pod wzgledem wielkosci
powierzchni uprawa w wojewdédztwie matopolskim byty ziemniaki. W 2019 r. zajmowaty powierzchnie
23,0 tys. ha (0 3,3% mniej niz rok wczesniej), tj. 7,6% ogolnej powierzchni zasiewoéw. Powierzchnia upraw
ziemniakéw stanowita 7,4% ogo6lnej powierzchni tego typu upraw w Polsce. Areat uprawy roslin przemysto-
wych zwiekszyt sie z 14,6 tys. haw 2018 r.do 16,3 tys. ha. Powierzchnia upraw oleistych wzrosta o 1,8 tys. ha
(14,2 tys. ha), w tym rzepaku i rzepiku o 1,6 tys. ha (12,4 tys. ha). Wielkos¢ powierzchni roslin pastewnych
byta zblizona do tej z 2018 r.i wyniosta 12,4 tys. ha, w tym na kukurydze na pasze przeznaczono 4,9 tys. ha.

W 2019 r. zbiory zb6z ogétem oszacowano na 876,3 tys. t, tj. 0 6,5% wiecej niz przed rokiem. Stanowito
to 3,0% zbioréw krajowych. Przecietny plon zbéz z 1 ha wyniést 38,7 dt wobec 38,5 dt w 2018 r. W kraju
zebrano o 8,3% wiecej zbéz w poréwnaniu z poprzednim rokiem, przy srednim plonie 36,7 dt/ha. Zbiory
zb6z podstawowych (641,0 tys. t) byty wyzsze o 10,5% od uzyskanych rok wczesniej, a przecietny plonz 1 ha
zwiekszyt sie z 35,3 dt w 2018 r. do 35,4 dt. Zbiory zb6z intensywnych (pszenicy, jeczmienia, pszenzyta)
wyniosty 583,8 tys. ti byty 0 11,2% wieksze od zbioréw z poprzedniego roku. W 2019 r.zebrano 470,7 tys. t
ziemniakow, tj. 0 19,0% mniej niz rok wczesniej (w kraju — spadek o 11,8%), a uzyskany plon (205 dt/ha)
byt nizszy o 40 dt/ha (w kraju — o 37 dt/ha mniej). W grupie upraw przemystowych odnotowano o 8,6%
mniejsze zbiory nizw 2018r., ale 0 2,1% wyzsze plonowanie. Burakdw cukrowych zebrano 79,3 tys. t, czyli
0 16,6% mniej niz przed rokiem, przy srednim plonie 636 dt/ha (rok wczesniej - 625 dt/ha). Zbiory rzepaku
i rzepiku byty 0 9,6% wieksze i wyniosty 35,8 tys. t., natomiast sredni plon z 1 hektara powierzchni uprawy
wyniést 28,9 dt (przed rokiem - 30,2 dt/ha).

W 2019 r. faczng produkcje owocoéw z drzew (z wytgczeniem produkcji poza sadami) oszacowano na
107,7 tys. t, tj. 0 32,5% mniej niz przed rokiem. W omawianym okresie zbiory jabtek, ktére dominuja
w produkcji sadowniczej, wyniosty 93,3 tys. t (spadek o0 33,2%), co stanowito 3,0% zbioréw krajowych
(rok wczedniej — 3,5%). Jednoczesnie zebrano 7,1 tys. t Sliwek, 3,0 tys. t gruszek, 2,6 tys. t wisni, 1,2 tys. t
czere$ni. Ponadto, w omawianym roku, z krzewéw i plantacji jagodowych (bez szkétek i matecznikéw)
zebrano tacznie 13,7 tys. t owocow (tj. o 11,5% mniej niz rok wczesdniej).

W 2019 r. zbiory warzyw ogotem wyniosty 445,1 tys. ti byty o 10,9% mniejsze od uzyskanych w poprzednim

roku. Kapusty zebrano 178,2 tys. t, kalafioréw - 50,8 tys. t, marchwi jadalnej — 47,6 tys. t, a cebuli— 33,5 tys. t.
Zbiory warzyw w wojewddztwie matopolskim stanowity 11,6% zbioréw krajowych (rok wczesniej - 12,2%).
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Tablica35. Plony wybranych ziemioptodéw rolnych
Table 35.  Yields of selected agricultural crops
2019
2010 2015 2018 2019 Polska
Wyszczegdlnienie Poland
Specification
z1 hawdt
per 1 haindt
Zboza ogbtem
Cereals in total 309 35,2 38,5 38,7 36,7
w tym zboza podstawowe z mie-
szankami zbozowymi
of which basic cereals including
cereal mixed 29,5 32,7 343 34,7 35,2
w tym:
of which:
pszenica
wheat 32,0 35,8 38,0 38,5 43,9
zyto
rye 26,0 27,4 28,8 28,8 27,2
jeczmien
barley 30,6 33,7 34,9 34,4 34,6
Rzepak i rzepik
Rape and turnip rape 20,7 25,9 30,2 28,9 271
Ziemniaki
Potatoes 146 210 245 205 214
Buraki cukrowe
Sugar beets 283 677 625 636 575
Wykres 51.  Udziat wojewddztwa w krajowej produkcji wybranych ziemioptodéw rolnych i ogrodniczych w 2019 r.
Chart51.  Share of voivodship in the country production of selected agricultural and horticultural crops in 2019
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W czerwcu 2019 r. pogtowie bydta liczyto 172,0 tys. szt., co stanowito 2,7% pogtowia bydta w kraju. W stosun-
ku do stanu z czerwca 2018 r. liczebnos¢ stada zwiekszyta sie 0 0,7% (w kraju — 0 2,5%). Wzrost liczebnosci
stada bydta wynikat ze zwigkszenia sie pogtowia cielat (o 8,6%) i bydta mtodego w wieku 1-2 lat (o 3,7%).
Zmniejszyto sie natomiast pogtowie bydta dorostego w wieku 2 lat i wiecej (0 4,4%), w tym pogtowie krow
(03,9%). W strukturze stada bydta najwiekszy odsetek stanowity krowy (47,0%), w tym krowy mleczne (44,4%).
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Wykres 52. Obsada bydta na 100 ha uzytkow rolnych
Stan w dniu 1 czerwca
Chart52.  Cattle density per 100 ha of agricultural land
As of 1st June
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- Poland - Matopolskie Voivodship
a Dane Powszechnego Spisu Rolnego wedtug stanu w dniu 30 czerwca.
a Agricultural Census data as of 30th June.
W czerwcu 2019 r. pogtowie trzody chlewnej liczyto 125,0 tys. szt. (w tym 13,9 tys. szt., tj. 11,1% stanowity
lochy). Udziat wojewddztwa w ogdlnokrajowym pogtowiu trzody chlewnej wynidst 1,2% (rok wczesniej —
1,4%). W odniesieniu do stanu z czerwca 2018 r. wielkos$¢ stada trzody chlewnej zmniejszyta sie o0 26,1%
(w Polsce — 0 8,8%). Spadek pogtowia wystapit we wszystkich grupach produkcyjno-uzytkowych, w tym
najwiekszy (o 32,2%) w stadzie trzody chlewnej na chéw powyzej 50 kg.
Wykres 53. Obsada trzody chlewnej na 100 ha uzytkéw rolnych
Stan w dniu 1 czerwca
Chart53.  Pigs density per 100 ha of agricultural land

As of 1st June
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a Dane Powszechnego Spisu Rolnego wedtug stanu w dniu 30 czerwca. b Stan w koncu lipca.
a Agricultural Census data as of 30th June. b As of the end of July.

Stado owiec wedtug stanu w czerwcu 2019 r. liczyto 78,7 tys. szt., co stanowito 28,8% pogtowia krajowego.

W poréwnaniu z poprzednim rokiem pogtowie owiec zmniejszyto sie 0 11,6% (w Polsce — 0 2,3%). Spadto
zaréwno pogtowie owiec na rzez (o 37,9%), jak i na chéw (o 10,1%).
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Wykres 54.
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Chart 54.

W czerwcu 2019 r. pogtowie drobiu ogétem w wojewddztwie stanowito 2,7% ogdlnego pogtowia drobiu
w Polsce i wyniosto 5596,4 tys. szt. W poréwnaniu z rokiem poprzednim liczebno$¢ drobiu zwiekszyta
sie 0 3,9% (w kraju — 0 2,0%). Pogtowie drobiu kurzego stanowito 94,0% pogtowia drobiu ogétem (przed
rokiem 93,6%).

Przecietne roczne ceny skupu obliczono jako iloraz wartosci (w cenach biezacych bez VAT) i ilosci
poszczegdlnych produktéw rolnych.

Przecietne roczne ceny uzyskiwane przez rolnikow na targowiskach obliczono jako srednie
arytmetyczne z przecietnych cen w poszczegolnych miesigcach.

W 2019 r. skupiono 55,6 tys. t ziarna zb6z podstawowych konsumpcyjnych i paszowych (tacznie z mie-
szankami zbozowymi, bez ziarna siewnego), co stanowito 0,7% skupu ogdlnokrajowego. W odniesieniu
do roku poprzedniego skup ziarna zwiekszyt sie o 5,5% (w kraju zanotowano spadek o 6,9%). Pszenicy
skupiono 50,0 tys. t, tj. 0 10,9% wiecej niz przed rokiem, a zyta - 0,2 tys. t, czyli 0 87,9% mniej niz rok wcze-
$niej (w Polsce odpowiednio spadek o0 10,2% i wzrost o 6,6%).

Skup ziemniakéw w 2019 r. wynidst 14,1 tys. t, co stanowito 0,9% ogdlnego skupu w kraju. W poréwnaniu
z poprzednim rokiem skup ziemniakdw zmniejszyt sie 0 20,5% (w kraju odnotowano spadek o 9,7%).

W ciggu 2019 r. skupiono 106,2 tys. t zywca rzeznego w wadze zywej, tj. 1,7% skupu krajowego. W skali roku
skup zywca zmniejszyt sie 0 10,1% (w kraju — o 3,4%). Zywca wieprzowego skupiono 32,6 tys. t, czyli mniej
0 24,7% (w Polsce réwniez zanotowano spadek — 0 9,3%). Skup zywca wotowego wynidst 32,6 tys. t i byt
wiekszy o 11,3% niz przed rokiem, natomiast zywca drobiowego obnizyt sie 0 9,7% do poziomu 39,1 tys. t
(w kraju odnotowano odpowiednio spadek o 11,5% oraz wzrost o 3,5%).

Dynamika skupu zywca rzeznego ogdtem (w wadze zywej)

Rok poprzedni=100

Indices of procurement of total animals for slaughter (in live weight)
Previous year=100
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W 2019 r. skupiono 135,0 mIn | mleka krowiego, co stanowito 1,1% ogétu mleka krowiego skupionego
w kraju. Skup mleka byt o 3,4% mniejszy niz przed rokiem. W kraju w odniesieniu do poprzedniego roku
zanotowano wzrost o 1,8%.
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Wykres 55. Dynamika skupu mleka krowiego
Rok poprzedni=100
Chart55.  Indices of procurement of cows’ milk
Previous year=100
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W 2019 r. $rednia cena pszenicy w skupie wyniosta 69,30 zl/dt, a na targowiskach - 90,45 zt/dt. W ujeciu
rocznym cena skupu pszenicy spadfa o 3,5%, a cena targowiskowa wzrosta o 10,3%. Na obu rynkach ceny
pszenicy w wojewodztwie matopolskim w odniesieniu do sredniej krajowej byty nizsze odpowiednio
04,1%i1,3%.

W analizowanym roku cena zyta zaréwno w skupie (59,84 zt/dt), jak i w obrocie targowiskowym (82,49 zt/dt)
byta wyzsza w poréwnaniu z poprzednim rokiem (odpowiednio 0 10,1% i 10,7%). W poréwnaniu ze $rednia
krajowa cena zyta byta nizsza w skupie (0 0,9%), ale wyzsza na targowiskach (o 12,2%).

W 2019 r. za 1 dt ziemniakdéw jadalnych (bez wczesnych) w skupie ptacono 119,86 zt, a na targowiskach -
173,21 z, tj. stosownie 0 41,8% wiecej i 0 8,4% mniej niz przecietnie w kraju. Na przestrzeni roku cena tego
surowca byta wyzsza w skupie 0 94,8%, a na targowiskach o 97,6%.

W ujeciu rocznym cena skupu zywca wotowego zwiekszyta sie 0 7,7% i wyniosta 6,64 zt za kg, natomiast
na targowiskach ptacono srednio 4,86 zt za kg, tj. 0 6,9% mniej. W poréwnaniu ze $rednia krajowga cena
tego gatunku zywca byta 0 4,9% wyzsza w skupie oraz o 7,1% nizsza w obrocie targowiskowym.

W omawianym okresie srednia cena skupu zywca wieprzowego wyniosta 5,46 zt/kg, a w obrocie targowi-
skowym (podobnie jak w kraju) - 5,69 zt/kg, tj. wiecej nizw 2018 r. odpowiednio 0 20,1% i 15,5%. Przecietna
cena skupu zywca wieprzowego byta wyzsza od sredniej ceny w kraju o 1,3%. Przecietna cena prosiat do
dalszego chowu (237,18 zl/szt.) byta o 8,1% wyzsza niz przed rokiem. Targowiskowa cena prosigt w woje-
woédztwie byta o 18,4% wyzsza od Sredniej krajowe;j.

W 2019 r. mniejszym niz przed rokiem dostawom zywca drobiowego do skupu towarzyszyt nieznaczny
spadek cen tego surowca. Przecietna roczna cena drobiu rzeznego (3,50 zi/kg) w poréwnaniu z 2018 r.
obnizyta sie 0 0,3%. Cena 1 kg zywca drobiowego dostarczonego do skupu przez producentéw z woje-
wodztwa matopolskiego byta 0 10,3% wyzsza od $redniej w kraju.

W 2019r., przy skupie mleka o 3,4% mniejszym niz w roku poprzednim, przecietna cena tego surowca byta
0 1,2% wieksza niz w 2018 r. i wyniosta 124,89 zt za 100 litréw (w kraju — 135,27 zt).

Globalna produkcja rolnicza w 2018 r., w poréwnaniu z rokiem poprzednim, byta wieksza (w cenach statych
22017 r.) 0 0,5%, przy czym produkcja roslinna zwiekszyta sie o 2,5%, natomiast produkcja zwierzeca spa-
dta 0 2,3%. Udziat wojewddztwa matopolskiego w ogdinokrajowej globalnej produkgcji rolniczej wynidst,
podobnie jak przed rokiem 3,6%. W przeliczeniu na 1 ha uzytkéw rolnych wartos¢ produkcji globalnej
wyniosta 7290 zt (w 2017 r. — 6691 zt). W strukturze produkcji globalnej przewazata produkcja roslinna,
ktérej udziat wynidst 58,6%.
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Wartos¢ koncowej produkgji rolniczej w 2018 r. byta o 2,0% wieksza niz w roku poprzednim. Wzrosta
koncowa produkcja roslinna (o 6,7%), spadta natomiast zwierzeca (o 2,5%).

W 2018 r. towarowa produkcja rolnicza byta wyzsza od notowanej rok wczesniej (o 2,3%). Wzrost dotyczyt war-
tosci produkgji roslinnej (o 10,3%), natomiast w produkgji zwierzecej zanotowano spadek (o 5,3%). W strukturze
towarowej produkgji rolniczej przewazata produkcja zwierzeca, ktérej udziat wynosit 52,7% (w 2017 r. - 50,7%).

W omawianym okresie udziat wojewddztwa w ogdlnokrajowej produkcji koricowej oraz towarowej
uksztattowat sie na zblizonym poziomie i wyniést odpowiednio 3,4% i 3,1%.

Produkcja sprzedana przemystu w 2019 r. wyniosta 110390,6 min zt (w cenach biezacych) i byta o 5,3%
(w cenach statych) wyzsza w odniesieniu do zanotowanej w roku poprzednim. W skali kraju w tym czasie
sprzedaz produkgcji zwiekszyta sie 0 4,0%. W kolejnych kwartalnych okresach narastajgcych odnotowano
wzrost produkcji sprzedanej przemystu (w cenach statych) w skali roku odpowiednio w | kwartale — 0 12,1%,
w | pétroczu — 0 8,1%, a w okresie trzech kwartatéw - 0 7,2%.

Dane o produkcji sprzedanej przemystu dotycza dziatalnosci przemystowej i nieprzemystowej
podmiotéw gospodarczych zaliczanych do sekgji: ,Gérnictwo i wydobywanie”, ,Przetwérstwo prze-
mystowe”, ,Wytwarzanie i zaopatrywanie w energie elektryczna, gaz, pare wodna, goragca wode
i powietrze do uktadéw klimatyzacyjnych”, oraz ,Dostawa wody; gospodarowanie sciekami i odpa-
dami oraz dziatalno$¢ zwigzana z rekultywacjg”. Dane obejmuja podmioty gospodarki narodowe;j
o liczbie pracujacych powyzej 9 os6b.

Dane o wartosci produkcji sprzedanej przemystu prezentuje sie bez VAT i podatku akcyzowego,
natomiast tacznie z wartoscia dotacji przedmiotowych do wyrobdéw i ustug — w tzw. cenach bazowych.

Przemyst
Industry

Wyszczegdlnienie

) . 2010 2015 2018 2019
Specification

Produkcja sprzedana przemystu (ceny biezace)
Sold production of industry (current prices)

w min zt
in million PLN 58266,7 81028,2 1032174 110390,6

w odsetkach (Polska=100)
in percent (Poland=100) 6,2 6,8 71 7,2

Udziat produkgji sprzedanej przetwoérstwa przemystowego

w produkgcji sprzedanej przemystu (ceny biezace) w %
Share of sold production of manufacturing in sold produc-

tion of industry (current prices) in % 86,5 85,8 85,2 81,7

Przecietne zatrudnienie w przemysle w tys.
Average paid employment in industry in thousands 170,7 180,0 198,4 213,6
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I
Wykres 56. Dynamika produkcji sprzedanej przemystu (ceny state)
2015=100
Chart56.  Indices of sold production of industry (constant prices)
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Na 0gdlng wartos¢ produkgji sprzedanej przemystu (w cenach biezgcych) w 2019 r. ztozyta sie produk-
cja w sekcjach: przetwérstwo przemystowe (90237,4 min zt), wytwarzanie i zaopatrywanie w energie
elektryczng, gaz, pare wodna i goraca wode (15269,2 min zt), dostawa wody; gospodarowanie sciekami
i odpadami; rekultywacja (3823,8 min zt) oraz gérnictwo i wydobywanie (1060,1 min zt). W odniesieniu do
roku poprzedniego wzrost produkgji sprzedanej (w cenach statych) miat miejsce we wszystkich sekcjach
PKD nalezacych do przemystu. W wytwarzaniu i zaopatrywaniu w energie elektryczng, gaz, pare wodna
i goraca wode produkcja zwiekszyta sie o 31,9%, goérnictwie i wydobywaniu — o0 17,2%, dostawie wody;
gospodarowaniu $ciekami i odpadami; rekultywacji — 0 4,8%, a w przetworstwie przemystowym — o 1,9%.
Wykres 57.  Struktura produkcji sprzedanej przemystu wedtug sekcji PKD (ceny biezace)
Chart57.  Structure of sold production of industry by PKD sections (current prices)

2010 2019

™2,2% ™ 3,0% ™ 2,5% —3,5%
- Gornictwo i wydobywanie

Mining and quarrying

- Przetworstwo przemystowe
Manufacturing
- Wytwarzanie i zaopatrywanie w energie
elektryczna, gaz, pare wodna i goracg wode” 81,7%
Electricity, gas, steam and air conditioning supply
Dostawa wody; gospodaerwanie Sciekami
o i odpadami; rekultywacja o
3% z1% Water supply; sewerage, waste management 33% 1.0%
and remediation activities
Polska Woj. matopolskie Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship Poland Matopolskie Voivodship

W 2019 r. wérdd dziatdw przetworstwa przemystowego, ktdre ma najwiekszy udziat w produkcji sprzedanej
przemystu, wzrost produkgji w skali roku odnotowano m.in. w dziatach: produkcja wyrobéw tekstylnych
(020,4%), pozostata produkcja wyrobow (o 14,6%) oraz produkcja mebli (0 10,9%). W analizowanym okresie
najgtebszy spadek produkcji dotyczyt naprawy, konserwacji i instalowania maszyn i urzadzen (o 35,9%).
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Wykres 58.

Chart 58.

Wykres 59.
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Chart 59.

Dynamika przecietnego zatrudnienia w przemysle
2015=100

Indices of average employment in industry
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Poland Matopolskie Voivodship

Wzrostowi produkcji sprzedanej przemystu towarzyszyt wzrost przecietnego zatrudnienia w skali roku
(0 7,7%). W 2019 r. przecietne zatrudnienie w przemysle uksztattowato sie na poziomie 213,6 tys. os6b.
W stosunku do roku poprzedniego zatrudnienie zwiekszyto sie we wszystkich sekcjach, w tym najbardziej
w wytwarzaniu i zaopatrywaniu w energie elektryczna, gaz, pare wodng i goraca wode (0 112,3%). W kraju
zanotowano réwniez wzrost przecietnego zatrudnienia w przemysle w odniesieniu do roku poprzedniego
(0 1,9%).

Struktura przecietnego zatrudnienia w przemysle wedtug sekcji PKD
Structure of average paid employment in industry by PKD sections

2010 2019

~4,3% ™ 4,5% " 4,7% " 4,9%

Gornictwo i wydobywanie
Mining and quarrying
Przetwérstwo przemystowe
Manufacturing
Wytwarzanie i zaopatrywanie w energie 86,4%
elektryczna, gaz, pare wodna i goracg wode”
Electricity, gas, steam and air conditioning supply
Dostawa wody; gospodarowanie sciekami

i odpadami; rekultywacja”

Water supply; sewerage, waste management

and remediation activities
Polska Woj. matopolskie Polska Woj. matopolskie

Poland Matopolskie Voivodship Poland Matopolskie Voivodship

82,4%

7,2% 2,2% 4,7% 1,3%

Wydajnos¢ pracy w przemysle w 2019 r. mierzona wartoscia produkgji sprzedanej na 1 zatrudnionego byta
0 2,2% nizsza (w cenach statych) niz przed rokiem. W kraju wydajnos¢ pracy w przemysle w omawianym
okresie wzrosta o 2,1%.
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Budownictwo

Construction

Tablica 37.
Table 37.

Wykres 60.

Chart 60.

W 2019r. produkcja sprzedana budownictwa (w cenach biezacych) uksztattowata sie na poziomie 22949,6 min zt
i zwiekszyta sie 0 10,0% w poréwnaniu z rokiem poprzednim (wobec wzrostu o 37,2% w 2018 r.). W kraju
produkcja sprzedana budownictwa byta o 10,6% wyzsza od notowanej w roku poprzednim (wobec wzrostu
0 25,2% w 2018 r.). Produkcja sprzedana budownictwa stanowita 8,7% produkgji krajowej.

Dane o produkgji sprzedanej budownictwa dotycza dziatalnosci budowlanej i niebudowlanej
podmiotéw gospodarczych zaliczanych do sekgji ,Budownictwo”. Dane obejmuja podmioty gospo-
darki narodowej o liczbie pracujacych powyzej 9 oséb.

Budownictwo
Construction

Wyszczegdlnienie 2010 2015 2018 2019
Specification

Produkcja sprzedana budownictwa (ceny biezace)
Sold production of construction (current prices)

w min zt
in million PLN 14115,5 15639,8 20861,7 22949,6

w odsetkach (Polska=100)
in percent (Poland=100) 8,8 8,6 8,7 8,7

Udziat produkcji budowlano-montazowej w produkgji

sprzedanej budownictwa (ceny biezace) w %
Share of construction and assembly production in sold

production of construction (current prices) in % 50,0 57,3 49,4 46,4

Przecietne zatrudnienie w budownictwie w tys.
Average paid employment in construction in thousands 41,6 373 40,8 43,6

Dynamika produkcji sprzedanej budownictwa (ceny biezace)

2010=100
Indices of sold production of construction (current prices)
2010=100
180
160
140
e T~
100 N
80
2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship
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Wykres 61.

Chart 61.

Wykres 62.
Chart 62.
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Dane o sprzedazy produkcji budowlano-montazowej dotycza robét zrealizowanych na terenie kra-
ju, wykonanych sitami wtasnymi (tj. bez podwykonawcéw) na rzecz zleceniodawcow przez podmioty
budowlane zaliczane zgodnie z PKD 2007 do sekgji ,,Budownictwo”. Obejmujg roboty budowlane
o charakterze inwestycyjnym, remontowym i konserwacyjnym oraz budownictwo tymczasowe na pla-
cach budéw. Dane obejmuja podmioty gospodarki narodowej o liczbie pracujacych powyzej 9 osob.

Produkcja budowlano-montazowa w 2019 r. wyniosta 10637,2 mlin zt (46,4% ogdlnej wartosci produkgji
sprzedanej budownictwa) i zwiekszyta sie w skali roku o 3,3% (wobec wzrostu o 25,3% w 2018 r.). W kraju
produkcja budowlano-montazowa byta wyzsza o0 6,0% (w 2018 r. wzrost wyniost 21,3%). Produkcja bu-
dowlano-montazowa w wojewddztwie stanowita 9,8% ogotu sprzedazy krajowej.

Dynamika produkcji budowlano-montazowej (ceny biezace)

2010=100

Indices of construction and assembly production (current prices)

2010=100
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Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship

W omawianym okresie wzrost produkcji budowlano-montazowej w skali roku odnotowano w przedsie-
biorstwach wykonujacych gtéwnie roboty budowlane specjalistyczne (o 13,4%) oraz w podmiotach zaj-
mujacych sie budowa budynkéw (o 7,1%), natomiast w przedsiebiorstwach specjalizujacych sie w budowie
obiektéw inzynierii lagdowej i wodnej zanotowano spadek (o 6,1%).

W poréwnaniu z 2018 r. w strukturze sprzedazy produkcji budowlano-montazowej zwiekszyt sie udziat
przedsiebiorstw wykonujacych roboty budowlane specjalistyczne (o 2,3 p. proc.) oraz zajmujacych sie
budowa budynkéw (o 1,4 p. proc.). Zmniejszyt sie natomiast udziat przedsiebiorstw specjalizujacych sie
w budowie obiektéw inzynierii lgdowej i wodnej (o 3,7 p. proc.).

Struktura produkcji budowlano-montazowej wedtug dziatow PKD (ceny biezace)
Structure of construction and assembly production by divisions of PKD (current prices)

2010 2019

21,3% 18,5% 24,6% 25,8%

- Budowa budynkéw”
Construction of buildings

- Budowa obiektow A
inzynierii ladowej i wodnej”~
Civil engineering works
Roboty specjalistyczne
Specialised construction
activities

35,1%
o 45,3% 42.4% 36,7%

43,6% 37,5%

36,2% 33,0%

Polska Woj. matopolskie Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship Poland Matopolskie Voivodship
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W 2019 r. przecietne zatrudnienie w budownictwie wzrosto o 6,7% (wobec wzrostu o 4,0% w skali kraju)
w poréwnaniu z rokiem poprzednim do poziomu 43,6 tys. 0séb.

Wykres 63. Dynamika przecietnego zatrudnienia w budownictwie

2010=100
Chart63.  Indices of average paid employment in construction
2010=100
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Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship

Wydajnos¢ pracy w budownictwie, mierzona produkcja sprzedana na 1 zatrudnionego w 2019 ., uksztat-
towata sie na poziomie 526,5 tys. zt (w cenach biezacych), co oznacza wzrost rzedu 3,1% w stosunku do
roku poprzedniego.

Budownictwo mieszkaniowe
Dwelling construction

W 2019 r. oddano do uzytkowania 21751 mieszkan, tj. 0 19,4% wiecej niz rok wczesniej. Laczna powierzch-
nia uzytkowa oddanych mieszkan wyniosta 1921,5 tys. m? i tym samym wzrosta w skali roku o 11,6%.
Mieszkania wybudowane w wojewddztwie stanowity 10,5% efektéw budownictwa mieszkaniowego
w kraju (rok wczesniej — 9,8%).

Wykres 64. Dynamika liczby mieszkan oddanych do uzytkowania

2010=100
Chart64. Indices of the number of dwellings completed
2010=100
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Polska Woj. matopolskie M. Krakéw
Poland Matopolskie Voivodship City of Krakéw

135



CHAPTER 6. ECONOMY

Tablica 38.
Table 38.

Wykres 65.

136

Chart 65.

Budownictwo mieszkaniowe
Dwelling construction

2019
2010 2015 2018 2019 Polska
Poland

Wyszczegdlnienie
Specification

Mieszkania oddane do uzytkowania na 1000 ludnosci
Dwellings completed per 1000 population 37 4,3 54 6,4 54

Przecietna powierzchnia uzytkowa 1 mieszkania
oddanego do uzytkowania w m?
Average useful floor area of a dwelling completed in m? 14,9 106,4 94,5 88,3 88,6

Mieszkania, na ktérych budowe wydano pozwolenia

lub dokonano zgtoszenia z projektem budowlanym

na 1000 ludnosci
Dwellings for which permits have been granted

or which have been registered with a construction

project per 1000 population 7,0 5,1 6.9 6,8 7,0

Mieszkania, ktérych budowe rozpoczeto

na 1000 ludnosci

Dwellings in which construction has begun

per 1000 population 5,6 5.7 6,2 6,6 6,2

W 2019 r. najwiecej mieszkan budowanych byto z przeznaczeniem na sprzedaz lub wynajem (14222). Ich

udziat w ogdlnej liczbie mieszkar oddanych do uzytkowania wyniést 65,4% i byt wiekszy niz przed rokiem

0 5,5 p. proc. Mieszkania oddane przez inwestoréw indywidualnych (7157) stanowity 32,9% wszystkich

oddanych w tym okresie inwestydji, tj. 0 6,8 p. proc. mniej niz rok wczesniej. Pozostate formy budownic-
twa — mieszkania komunalne (221), spotdzielcze (78), zaktadowe (47) i spoteczne czynszowe (26) stanowity
facznie 1,7% ogdlnej liczby oddanych mieszkan.

Struktura mieszkan oddanych do uzytkowania wedtug form budownictwa
Structure of dwellings completed by construction form

2010 20192
8,7% ~3,3%
B Indywidualne
Private
Przeznaczone na sprzedaz
lub wynajem
47 6% For sale or rent
,6%
Pozostate 33,4% 32,9%
Others
Polska Woj. matopolskie Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship Poland Matopolskie Voivodship

a Dane dotyczace efektéw ,budownictwa indywidualnego” dotycza tylko mieszkan realizowanych na wiasne potrzeby inwestora;
mieszkania na sprzedaz lub wynajem dotychczas zaliczane do tej formy budownictwa zostaty wtaczone do formy ,budownictwo
przeznaczone na sprzedaz lub wynajem”.

a Dataregarding effects of ,private construction” concern only dwellings realized for the investor’s own needs; dwellings for sale or
rent so far included in this form of construction have been included in the form ,construction for sale or rent”.

W 2019 r. oddano tacznie 79,8 tys. izb, tj. wiecej niz rok wczesniej (o 10,5%). Przecietna powierzchnia uzyt-
kowa 1 mieszkania oddanego do uzytkowania w omawianym okresie wyniosta 88,3 m? (w kraju — 88,6 m?)

i byta mniejsza 0 6,2 m? w stosunku do 2018 r. (w kraju mniej o 1,7 m?). Srednia powierzchnia mieszkania

wybudowanego na obszarach miejskich wynosita 65,0 m?i byta o 81,4 m? mniejsza niz na wsi. Najwieksze

mieszkania wybudowali inwestorzy indywidualni (przecietnie 153,9 m?), a najmniejsze powstaty w ramach

budownictwa komunalnego (39,2 m?).
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Najwiecej mieszkarn oddano do uzytkowania w powiatach krakowskim (1306) i wielickim (1094), stano-
wigcych jednoczesnie strefe podmiejska miasta Krakowa. W stolicy wojewo6dztwa zrealizowano 13039 no-
wych inwestycji, tj. 59,9% ogolnej liczby mieszkarn wybudowanych w wojewdédztwie. Najmniejsza liczbe
mieszkan oddano do uzytkowania w powiecie miechowskim (76). Mieszkania o najwiekszej przecietnej
powierzchni uzytkowej budowano w powiatach limanowskim (162,7 m?), nowosadeckim (162,1 m?) oraz
suskim (160,4 m?), a o najmniejszej w bochenskim (110,9 m2). W przypadku miast na prawach powiatu,
najwiekszg powierzchnie uzytkowa miaty mieszkania w Nowym Saczu (144,3 m?), nastepnie w Tarnowie
(99,7 m?), a najmniejsza w Krakowie (56,0 m?).

Wskaznik natezenia liczby oddanych do uzytkowania mieszkan w przeliczeniu na 1 tys. ludnosci wojewé6dz-
twa wynidst 6,4. Wiréd powiatéw najwyzsza warto$¢ omawianego wskaznika odnotowano w powiecie
wielickim - 8,5, a najnizsza w nowosadeckim - 1,3. W miastach na prawach powiatu omawiany wskaznik
oscylowat miedzy 16,8 w Krakowie, poprzez 2,2 w Tarnowie, do 2,1 w Nowym Saczu.

Mieszkania oddane do uzytkowania wedtug powiatow w 2019 r.
Dwellings completed by powiats in 2019

Na 1000 ludnosci
Per 1000 population

Bl -ss
P 45- 60
[ 29- 44
[ 13- 28

Przecietna powierzchnia
uzytkowa 1 mieszkania w m’
Average useful floor area
per dwelling in m*

162,7
100,0
50,0
0,0

W 2019 r. wydano pozwolenia na budowe lub dokonano zgtoszenia z projektem budowlanym 23108 mieszkan,
tj. 0 1,9% mniej niz rok wczesdniej (w skali kraju na przestrzeni roku odnotowano wzrost o 4,4%). Pozwolenia

wydane w wojewddztwie stanowity 8,6% wszystkich pozwoler wydanych w kraju. Najwiecej pozwolen

dotyczyto mieszkan z przeznaczeniem na sprzedaz lub wynajem (53,1% ogolnej liczby) oraz indywidualnych

(45,9%). Wsrod ogolnejliczby wydanych pozwolen na budowe mieszkan najwiecej (39,2%) byto w Krakowie,
anastepnie w powiecie krakowskim (10,5%). Na przestrzeni roku w przypadku siedmiu powiatéw odnoto-
wano spadek liczby wydanych pozwolen - najwigkszy w powiecie limanowskim - o 16,6%. W dwunastu

powiatach wojewddztwa nastapit wzrost liczby mieszkan, na budowe ktérych wydano pozwolenia lub

dokonano zgtoszenia z projektem budowlanym. Wahat sie on od 0,2% dla powiatu myslenickiego do

108,9% dla powiatu dgbrowskiego. W Nowym Saczu i Krakowie liczba pozwolen spadta odpowiednio

036,7% i 13,5%, natomiast w Tarnowie wzrosta o 35,6%.

W 2019 r. na terenie wojewddztwa rozpoczeto budowe 22525 mieszkan, tj. o 7,2% wiecej w poréwnaniu

22018 r. (rok wczedniej zanotowano wzrost 0 2,2%). W kraju na przestrzeni roku liczba mieszkan, ktérych

budowe rozpoczeto zwiekszyta sie 0 6,9% (w 2018 r. wzrost ten wynidst 7,7%). Najwiecej omawianych

inwestycji rozpoczeli inwestorzy budujacy na sprzedaz lub wynajem (54,6% ogdlnej liczby rozpoczetych

budéw) oraz indywidualni (45,1%). W przekroju powiatowym wzrost mieszkan, ktérych budowe rozpoczeto

miat miejsce w pietnastu powiatach, w tym najwiekszy w powiecie oswiecimskim (o 138,5%). W jednym

powiecie (brzeskim) liczba rozpoczetych budéw utrzymata sie na poziomie notowanym rok wczesniej,
w pozostatych powiatach zanotowano spadki, a najwiekszy w chrzanowskim (o 14,8%). W stolicy woje-
wodztwa rozpoczeto wiecej inwestycji niz rok wczesniej (o 1,7%), natomiast w Nowym Saczu i Tarnowie

zanotowano spadek (odpowiednio 0 47,5% i 28,8%).
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Table 39.

W 2019 r. sprzedaz detaliczna towaréw uksztattowata sie na poziomie nizszym niz w rok wczesniej,
wzrosta natomiast sprzedaz hurtowa towaréw, zaréwno w przedsiebiorstwach handlowych, jak
i hurtowych.

Dane o sprzedazy detalicznej towarow (tacznie z podatkiem VAT) obejmuja sprzedaz towarow
wiasnych i komisowych (nowych i uzywanych), dokonywang w punktach sprzedazy detalicznej,
placéwkach gastronomicznych oraz innych punktach sprzedazy (np. sktady, magazyny) w ilosciach
wskazujacych na zakup dla potrzeb indywidualnych nabywcéw.

Warto$¢ sprzedazy detalicznej (w cenach biezacych) zrealizowanej przez jednostki handlowe i niehan-
dlowe w 2019 r. byta 0 6,6% nizsza niz w roku poprzednim (kiedy obserwowano wzrost o 4,7%). W kraju
sprzedaz detaliczna w omawianym okresie wzrosta o 6,7% (przed rokiem o 7,5%). We wszystkich miesia-
cach 2019 r. w skali roku notowano spadek wartosci sprzedazy detalicznej towaréw ogétem (najwyzszy
w grudniu — 0 6,6%, najnizszy w lutym - o 3,1%).

Dynamika sprzedazy detalicznej towaréow? (ceny biezace)
Indices of retail sales of goods? (current prices)

2019
2010 2015 2018 2019 Polska
Wyszczegdlnienie Poland
Specification ;
rok poprzedni=100
previous year=100
Ogoétem
Total 108,5 104,3 104,7 93,4 106,7
w tym:
of which:
Pojazdy samochodowe, motocykle, czesci
Motor vehicles, motorcycles, parts 106,0 103,9 98,1 92,1 104,6
Paliwa state, ciekte i gazowe
Solid, liquid and gaseous fuels 103,0 924 15,6 105,9 1041
Zywnos¢, napoje i wyroby tytoniowe
Food, beverages and tobacco products 12,4 102,9 96,2 894 105,2
Pozostata sprzedaz detaliczna w niewyspecjalizowa-
nych sklepach
Other retail sale in non-specialized stores 107,8 97,6 107,3 939 110,3
Farmaceutyki, kosmetyki, sprzet ortopedyczny
Pharmaceuticals, cosmetics, orthopedic equipment 107,2 13,2 10,5 12,0 108,8
Tekstylia, odziez, obuwie
Textiles, clothing, footwear 103,9 127,3 1229 74,9 106,5
Meble, RTV, AGD
Furniture, radio, TV and household appliances 17,5 85,8 774 104,8 15,1
Prasa, ksigzki, pozostata sprzedaz w wyspecjalizowa-
nych sklepach
Newspapers, books, other sale in specialized stores 105,5 2111 103,5 82,2 104,9
Pozostate
Others 103,9 874 123,1 92,9 102,3

a Grupowania przedsiebiorstw dokonano na podstawie Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD 2007), zaliczajac przedsiebiorstwo do
okreslonej kategorii wedtug przewazajacego rodzaju dziatalnosci, zgodnie z aktualnym stanem organizacyjnym. Ksztattowanie sie
dynamiki sprzedazy detalicznej wynika m.in. ze zmiany zaréwno przewazajacego rodzaju dziatalnosci przedsiebiorstwa, jak i zmian
organizacyjnych.

aGroups of enterprises were created on the basis of the Polish Classification of Activities (PKD 2007), and a given enterprise is included to
a specific category by predominating kind of activity and according to its present organizational status. The recorded changes of retail
salesindex may result,among others, from change both in the predominating kind of activity of the enterprise and in its organisation.
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Dynamika sprzedazy detalicznej towarow (ceny biezace)
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Najwiekszy spadek sprzedazy w odniesieniu do 2018 r. obserwowano w przedsiebiorstwach zgrupowanych
w kategorii ,tekstylia, odziez, obuwie” (0 25,1%), a w dalszej kolejnosci ,prasa, ksigzki, pozostata sprze-
daz w niewyspecjalizowanych sklepach” (o 17,8%) oraz ,zywnos¢ napoje i wyroby tytoniowe” (o 10,6%).
Poziom sprzedazy wyzszy niz w rok wczes$niej osiagnieto w trzech grupach: ,farmaceutyki, kosmetyki,
sprzet ortopedyczny” (o0 12,0%), ,paliwa state, ciekte i gazowe” (0 5,9%), a takze ,meble, rtv, agd” (o 4,8%).
W ogdlnej wartosci sprzedazy detalicznej najwiekszy udziat miaty przedsiebiorstwa zajmujace sie sprze-
daza zywnosci, napojéw i wyrobdéw tytoniowych - 34,5% (o 1,5 p. proc. mniej niz rok wczesniej), handlem
paliwami statymi, ciektymi i gazowymi — 17,9% (wzrost o 2,1 p. proc.) oraz pojazdami samochodowymi,
motocyklami, czesciami — 12,9% (o 0,2 p. proc. mniej).

Dane o sprzedazy hurtowej towarow (tacznie z podatkiem VAT) obejmuja sprzedaz z magazynéw
handlowych wiasnych lub uzytkowanych, w ktérych sktadowane towary stanowig wtasnos¢ przed-
siebiorstw handlowych zaliczanych do sekgcji ,Handel hurtowy i detaliczny; naprawa pojazdéw sa-
mochodowych, wiaczajac motocykle”.

W 2019 r. warto$¢ sprzedazy hurtowej towardw (w cenach biezacych) w jednostkach handlowych przekro-
czyta 0 5,1% poziom zanotowany przed rokiem, w tym w przedsiebiorstwach hurtowych o 4,0% (wobec
wzrostu w 2018 r. odpowiednio o 13,5% i 12,3%). W kraju sprzedaz hurtowa w jednostkach handlowych
byta 0 6,6% wyzsza niz rok wczesniej, w tym zrealizowana przez jednostki hurtowe wzrosta o 5,0% (rok
wczesdniej zanotowano wzrost odpowiednio 0 10,9% i 8,4%). Wéréd grup sprzedazy hurtowej najwiekszy
wzrost w odniesieniu do 2018 r. notowano w grupie ,agd, rtyv, artykuty uzytku domowego” (o 63,4%),
aw dalszej kolejnosci w grupach: ,wyroby wiékiennicze, odziez i obuwie” (0 31,2%), ,narzedzia technologii
informacyjnej i komunikacyjnej” (o 18,6%) oraz ,realizowana na zlecenie” (o 15,5%). Najwiekszy spadek
sprzedazy hurtowej zanotowano w grupie ,napoje alkoholowe i bezalkoholowe” (0 21,3%).

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim, w odniesieniu do roku poprzedniego odnotowano spadek
dtugosci zaréwno drég publicznych, jak i drég o nawierzchni twardej. Wzrosta liczba oséb korzysta-
jacych z komunikacji miejskiej i transportu lotniczego. W poréwnaniu z 2017 r. zwiekszyta sie liczba
tras obstugiwanych przez port lotniczy, natomiast zmniejszyta sie liczba linii obstugiwanych przez
komunikacje miejska.
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Rozwoj sieci transportowej wptywa na rozwdj przemystu i miast, jak réwniez warunkuje przemieszczanie
towaréw oraz ludnosci na kazdym poziomie podziatu terytorialnego.

Wedtug stanu na koniec 2018 r. na terenie wojewddztwa matopolskiego znajdowato sie 31,4 tys. km
drég publicznych, w tym drogi o nawierzchni twardej stanowity 82,2% (w 2017 r. — 82,1%). Sposréd drog
utwardzanych 90,8% posiadato nawierzchnie ulepszong (przed rokiem — 91,4%). W odniesieniu do roku
poprzedniego dtugos¢ drég publicznych zmniejszyta sie o 0,3%, drég utwardzanych - o 0,2%, a drég
o nawierzchni twardej ulepszonej — 0 0,9%. W 2018 r. na 100 km? powierzchni wojewddztwa przypadato
170,2 km drég o nawierzchni twardej (w 2017 r. - 170,6 km), podczas gdy w kraju wskaznik ten wynidst
97,2 km (odpowiednio 95,8 km).

Drogi publiczne to drogi zaliczone na podstawie przepiséw ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o dro-
gach publicznych (Dz. U.z 2017 r. poz. 1440) do jednej z kategorii drég, z ktérych moze korzystac kaz-
dy, zgodnie zich przeznaczeniem. Ze wzgledu na funkcje w sieci drogowej, dziela sie na nastepujace
kategorie: drogi krajowe; drogi wojewddzkie; drogi powiatowe oraz drogi gminne.

Struktura drég publicznych o twardej nawierzchni
Stan w dniu 31 grudnia

Structure of hard surface public roads

As of 31st December
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4,3%
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62,2%

Krajowe
National
Wojewddzkie
Voivodship
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Matopolskie Voivodship

W strukturze drég publicznych przewazaty drogi o znaczeniu lokalnym, tj. gminne i powiatowe, o tacznej

dtugosci 28,9 tys. km (w 2017 r. — 29,0 tys. km), w tym drogi o nawierzchni twardej o dtugosci 23,3 tys. km

(0 0,2% mniej niz przed rokiem). Sposréd drég utwardzanych 89,8% miato nawierzchnie ulepszong (w 2017 r. -
90,5%). Pozostate drogi to drogi o nawierzchni gruntowej, ktére stanowity 19,4% tacznej dtugosci drég

publicznych gminnych i powiatowych (przed rokiem - 19,5%).
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Wskaznik gestosci drog gminnych i powiatowych o nawierzchni twardej wynidst 153,7 km na 100 km? po-
wierzchni wojewddztwa (w 2017 r.— 154,0 km). W kraju wskaznik ten wyniést odpowiednio 81,8 km i 80,3 km.

Drogi gminne i powiatowe o nawierzchni twardej ulepszonej wedtug powiatow w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia

Improved hard surface communal and district roads by powiats in 2018

As of 31st December

km na 100 km®
km per 100 km’

I 7903 -3609
P 1496-190,2
[ 1089-1495
[ ] 682-1088

Dtugosc drog wojewddzkich o nawierzchni twardej wyniosta 1,4 tys. km (0 0,1% wiecej nizw 2017 r.), a drég
krajowych - 1,1 tys. km (podobnie jak rok wczes$niej). Na 100 km? powierzchni wojewddztwa przypadato
9,3 km drég wojewddzkich utwardzanych i 7,2 km drég krajowych o nawierzchni twardej (w obu przypad-
kach analogicznie jak w 2017 r.). W kraju wskaznik ten wyniost odpowiednio 9,2 km i 6,2 km.

Drogi publiczne wedtug rodzajow nawierzchni
Stan w dniu 31 grudnia

Public roads by type of surface

As of 31st December

Ui 2010 2015 2017 2018
Specification
Ogotem w km
Total in km 30369 30153 31543 31444
o nawierzchni twardej
hard surface 23651 24648 25895 25845
w tym ulepszone;j
of which improved 20960 22369 23670 23466
0 nawierzchni gruntowej
unsurfaced 6718 5505 5647 5599

Zrédto : dane Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad.
Source: data of the General Directorate for National Roads and Motorways.

W poréwnaniu z 2017 r. dtugos¢ zaréwno drég ekspresowych, jak i autostrad pozostata bez zmian i w korncu
roku wyniosta odpowiednio 25,9 km i 151,0 km. Oznacza to, ze na 1000 km? powierzchni wojewddztwa
przypadato 11,7 km drég ekspresowych i autostrad oraz 10,0 km autostrad (w kraju odpowiednio 11,9 km
i 5,2 km). Na terenie wojewddztwa znajdowato sie 4,8% ogodlnej dtugosci drég ekspresowych i autostrad
w kraju (w 2017 r. - 5,2%).
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Tablica41. Drogipubliczne o twardej nawierzchni
Stan w dniu 31 grudnia
Table 41.  Hard surface public roads
As of 31st December
flezscs oSl 2010 2015 2017 2018
Specification
Ogotem w km
Total in km 23651 24648 25895 25845
na 100 km?
per 100 km? 155,8 162,3 170,6 170,2
wtym:
of which:
o nawierzchni ulepszone;j
with improved surface 20960 22369 23670 23466
ekspresowe
expressways 21,8 21,8 25,9 25,9
autostrady
motorways 79,5 151,0 151,0 151,0
Zrédto : dane Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad.
Source: data of the General Directorate for National Roads and Motorways.
Regularna komunikacja autobusowa? prowadzona byta na 174 liniach krajowych o facznej dtugosci 7,4 tys. km.
W odniesieniu do roku poprzedniego liczba linii krajowych zmniejszyta sie 0 10,3%, a ich faczna dtugos¢ -
0 0,3%. W ogdlnej liczbie linii regularnej komunikacji autobusowej dominowaty linie podmiejskie, ktére
stanowity 87,9% (przed rokiem - 91,2%).
Wykres 68.  Struktura krajowych linii regularnej komunikacji autobusowej w 2018 r.
Stan w dniu 31 grudnia
Chart68.  Structure of national lines of scheduled bus transport in 2018

142

As of 31st December

Polska

- Dalekobiezne
Long distance
Poland

- Regionalne

Regional

- Podmiejskie
Suburban

Miejskie
Urban

Woj. matopolskie
Matopolskie Voivodship

0 20 40 60 80 100 %

Sie¢ komunikacji miejskiej® obejmowata 5,2 tys. km liniii w poréwnaniu z rokiem poprzednim zmniejszyta
sie 0 1,6%, przy Srednim wzroscie w kraju o 1,7%. Dtugos¢ linii zaréwno autobusowych, jak i tramwajowych
zmniejszyta sie w stosunku rocznym o 1,6%. Komunikacja miejska dysponowata wieksza niz przed rokiem
liczba autobuséw (0 34 szt.) i tramwajéw (o 1 szt.). Liczba autobuséw komunikacji miejskiej przystosowanych
do przewozu 0s6b niepetnosprawnych zwiekszyta sie o 44,6%, a ich udziat w ogdlnej liczbie autobuséw
wyniost 89,1% (w 2017 r. - 63,9%). Wzrosta rowniez liczba tramwajéw przystosowanych do przewozu tych
0s0b (0 3,6%), a ich udziat w ogdlnej liczbie tramwajéw wzrést z42,4% w 2017 r.do 43,8% w 2018 r. Taborem
komunikacji miejskiej przewieziono 450,7 mln pasazeréw, tj. o 1,3% wiecej niz w poprzednim roku.

2Komunikacja w ruchu krajowym realizowana przez przedsigbiorstwa o liczbie pracujacych powyzej 9 oséb; bez przedsie-
biorstw komunikacji miejskiej.
*Prowadzona przez jednostki o liczbie pracujacych powyzej 9 oséb.
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Komunikacja miejska®
Stan w dniu 31 grudnia
Urban transport?

As of 31st December

Wyszczegdlnienie

) . 2010 2015 2017 2018
Specification
Dtugos¢ linii komunikacji miejskiej ogétem w km
Total length of urban transport lines in km 5053 5678 5255 5169
linii autobusowych
bus lines 4712 5375 4947 4866
linii tramwajowych
tram lines 341 303 308 303
Tabor komunikacji miejskiej:
Urban transport stock:
autobusy
buses 929 9N 923 957
w tym przystosowane do przewozu os6b
niepetnosprawnych
of which adjusted to carrying the disabled persons 553 688 590 853
tramwaje
trams 410 401 394 395
w tym przystosowane do przewozu 0s6b
niepetnosprawnych
of which adjusted to carrying the disabled persons 66 159 167 173
Liczba miejsc w autobusach
Number of seats in buses 90105 85851 88048 90997
w tym przystosowanych do przewozu os6b
niepetnosprawnych
of which adjusted to carrying the disabled persons 59509 71065 61421 84294
Liczba miejsc w tramwajach
Number of seats in trams 59921 60201 59971 60196
w tym przystosowanych do przewozu oséb
niepetnosprawnych
of which adjusted to carrying the disabled persons 12820 33774 35202 36307
Przewozy pasazeréw w min (w ciaggu roku)
Transport of passengers in millions (during the year) 389,7 396,9 4449 450,7
Przewozy pasazerskie na 1 mieszkarca (w ciggu roku)
Passenger transport per capita (during the year) 117,0 117,8 131,4 132,7

a Dane dotycza podmiotéw, w ktérych liczba pracujgcych przekracza 9 oséb.

a Data concern entities, in which the number of employed persons exceeds 9 persons.

Dtugos¢ sieci kolejowej wyniosta 1,1 tys. km i byta 0 9 km (o 0,8%) wieksza niz w roku poprzednim.
Stanowifa ona 5,6% tgcznej dtugosci sieci kolejowej w kraju (podobnie jak w 2017 r.). W ogdlnej dtugosci
linii kolejowych eksploatowanych linie zelektryfikowane stanowity 84,0% (przed rokiem - 83,7%). W 2018 .
na 100 km? powierzchni wojewddztwa przypadato 7,2 km linii kolejowych eksploatowanych (w 2017 r. -

7,1 km). W kraju wskaznik ten wyniést odpowiednio 6,2 kmi 6,1 km.

Dane o ruchu pasazeréw w portach lotniczych obejmuja pasazeréw: dla ktérych okreslony port
krajowy jest portem zakonczenia lotu rozpoczetego w porcie krajowym lub zagranicznym, dla kto-
rych okreslony port krajowy jest portem rozpoczecia lotu konczacego sie w porcie krajowym lub
zagranicznym, w tranzycie bezposrednim, tj. pasazeréw dla ktérych przy kontynuacji podrézy sa-

molotem numer lotu pozostat bez zmian.
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Table 43.

W 2018 r. Miedzynarodowy Port Lotniczy im. Jana Pawta Il Krakéw-Balice prowadzit regularng komunikacje
lotniczg na 112 trasach (109 zagranicznych i 3 krajowych). W poréwnaniu z 2017 r. liczba obstugiwanych
tras wzrosta o 11. Liczba panstw, z ktérymi utrzymywana byta regularna komunikacja lotnicza wyniosta
28, tj. 0 4 panstwa wiecej niz przed rokiem.

Ruch samolotéw w porcie lotniczym w poréwnaniu z rokiem poprzednim zwiekszyt sie 0 11,9%. Odnotowano
wzrost zaréwno ruchu miedzynarodowego, jak i krajowego samolotéw — odpowiednio o 13,5% i 3,1%. Loty
samolotami polskimi w liczbie 7,7 tys. stanowity 14,9% ogdlInej liczby zrealizowanych lotéw (w 2017 r. - 14,8%).
W 2018 r. odnotowano 25,9 tys. startéw (o 11,9% wiecej niz przed rokiem), z czego 85,9% dotyczyto ruchu mie-
dzynarodowego, a 14,1% ruchu krajowego. Liczba lgdowar wzrosta o 11,9% w odniesieniu do 2017 r.i wyniosta
25,9 tys., z czego 85,7% dotyczyto ladowan w ramach ruchu miedzynarodowego, a 14,3% ruchu krajowego.

Ruch pasazerow w Miedzynarodowym Porcie Lotniczym im. Jana Pawta Il Krakéw-Balice
Passenger traffic at the John Paul Il International Airport Krakéw-Balice

Wyszczegolnienie

) . 2010 2015 2017 2018
Specification

Pasazerowie przybyli z portéw:
Passenger arrivals from airports®
krajowych
domestic 94605 170572 226119 246813

zagranicznych
foreign 1319632 1926220 2680194 3120170

w tym w ruchu regularnym
of which scheduled service 1213072 1863829 2638824 3077141

Pasazerowie odprawieni do portow?:
Passenger departures to airports®
krajowych
domestic 99962 175013 229802 252135

zagranicznych
foreign 1329331 1941996 2697950 3147814

w tym w ruchu regularnym
of which scheduled service 1225942 1878598 2656869 3103809

a W lotach komunikacyjnych.

Zrédto: dane Miedzynarodowego Portu Lotniczego im. Jana Pawta Il Krakéw-Balice Sp.z 0.0.
a In transport flights.

Source: data of the John Paul Il International Airport Krakéw-Balice Ltd.

W 2018 r. Miedzynarodowy Port Lotniczy im. Jana Pawta Il Krakéw-Balice obstuzyt (bez tranzytu) 6,8 min
pasazerdw, tj. o 16,0% wiecej niz w roku poprzednim. Samolotami polskimi podrézowato 7,9% ogdlnej liczby
0s06b korzystajacych z transportu lotniczego, podczas gdy w 2017 r. byto to 8,2%. Ruch pasazeréw w porcie
Krakow-Balice stanowit 14,8% catkowitego ruchu lotniczego w Polsce (w 2017 r. - 14,6%). W komunikacji
miedzynarodowej przewieziono 6,3 min pasazeréw (o 16,5% wiecej niz w roku poprzednim), w tym 1,4%
0s0b podrézowato samolotami polskimi (w 2017 r. — 1,1%). W komunikacji krajowej obstuzonych zostato
498,9 tys. pasazeréw (o 9,4% wiecej niz w roku poprzednim), w tym samolotami polskimi podrézowato
89,2% o0sbb (rok wczesniej — 91,5%). Z transportu lotniczego rozktadowego (regularnego) skorzystato
6,2 mln pasazeréw (o 16,7% wiecej nizw 2017 r.) i stanowili oni 91,3% ogdlnej liczby podrézujacych (przed
rokiem - 90,8%).
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Wykres 69. Ruch miedzynarodowy pasazeréw w Miedzynarodowym Porcie Lotniczym im. Jana Pawta Il
Krakow-Balice (przyloty i odloty)
Chart 69. International passenger traffic at the John Paul Il International Airport Krakéw-Balice (arrivals and departures)
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Zrédto: dane Migdzynarodowego Portu Lotniczego im. Jana Pawta Il Krakéw-Balice Sp. z 0.0.
Source: data of the John Paul Il International Airport Krakéw-Balice Ltd.

Energia
Energy

W 2018 r. odnotowano wzrost mocy zainstalowanej i osiaggalnej elektrowni oraz spadek produkg;ji
energii elektrycznej. Zwiekszyta sie takze liczba odbiorcéw oraz zuzycie energii elektrycznej w go-
spodarstwach domowych.

W 2018 r. w wojewoddztwie matopolskim fgczna moc zainstalowana elektrowni wyniosta 1931,8 MW (0 0,5%
wiecej nizw 2017 r.) i stanowita 4,4% tacznej mocy zainstalowanej w kraju (analogicznie jak przed rokiem).
Najwieksza moc zainstalowang posiadaty elektrownie zawodowe - 1633,8 MW, tj. 84,6% ogdlnej ilosci
mocy zainstalowanej elektrowni w wojewddztwie (przed rokiem - 85,4%).

taczna moc osiggalna elektrowni wyniosta 1911,9 MW i w poréwnaniu z rokiem poprzednim zwiekszyta sie
0 1,1%. taczna moc osiggalna zainstalowanych urzadzen pradotwdrczych w wojewddztwie stanowita 4,4%
0gdlnej mocy osiggalnej w kraju (podobnie jak w 2017 r.). Najwieksza moca osiggalng charakteryzowaty
sie elektrownie zawodowe - 1618,5 MW, co stanowito 84,7% tacznej mocy osiggalnej w wojewddztwie
(przed rokiem - 85,4%).
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Wykres 70.  Struktura zuzycia energii elektrycznej wedtug sektoréw gospodarki
Chart 70.  Structure of electricity consumption by economy sectors
2010 2018
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W 2018 r. produkcja energii elektrycznej wyniosta 5888,7 GWh, tj. o 5,7% mniej niz w roku poprzednim.
Energia elektryczna wyprodukowana w wojewddztwie stanowita 3,5% ogdlnej produkgji w kraju (wobec
3,7% w 2017 r.). Udziat energii ze Zrodet odnawialnych w ogdlnej produkcji energii elektrycznej wynidst
7,0% (w kraju — 12,7%), wobec 8,4% w roku poprzednim (w kraju — 14,2%).
Informacje o liczbie odbiorcéw i zuzyciu energii elektrycznej dotycza gospodarstw domowych
oraz gospodarstw zbiorowego zamieszkania, ktére optacaja rachunki za zuzycie energii elektrycz-
nej wedtug stawek grupy taryfowej ,gospodarstwa domowe”. Dane o zuzyciu energii elektrycznej
ustala sie na podstawie wptat zaliczkowych dokonanych przez odbiorcow.
Tablica44. Odbiorcyizuzycie energii elektrycznej w gospodarstwach domowych
Table 44.  Consumers and consumption of electricity in households
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Wyszczegdlnienie

) . 2010 2015 2017 2018
Specification
Odbiorcy (stan w dniu 31 grudnia) w tys.
Consumers (as of 31st December) in thousands 1199,4 1249,5 1310,4 1347,9
miasta
urban areas 681,4 715,2 757,2 7821
wies
rural areas 518,0 534,3 553,3 565,8
Zuzycie (w ciagu roku):
Consumption (during the year):
W GWh
In GWh 2775,0 2652,3 2758,5 2829,7
miasta
urban areas 1506,0 1381,4 1422,7 1455,1
wie$
rural areas 1269,0 12709 1335,8 1374,7
W kWh na 1 odbiorce?
In kWh per consumer? 2313,6 2122,7 2105,0 2099,3
miasta
urban areas 2210,2 1931,7 1879,0 1860,5
wie$
rural areas 2449,6 2378,4 2414,3 2429,5

a Do przeliczen przyjeto liczbe odbiorcéw wedtug stanu w dniu 31 grudnia.
Zrédto: dane Ministerstwa Aktywow Panstwowych.

a The number of consumers as of 31st December was used in calculations.
Source: data of the Ministry of State Assets.
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W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim odnotowano 1347,9 tys. odbiorcédw energii elektrycznej na niskim
napieciu, co oznacza wzrost 0 2,9% w odniesieniu do poprzedniego roku. Odbiorcy energii elektrycznej
w miastach stanowili 58,0% ogdlnej liczby z niej korzystajacych (wobec 57,8% w 2017 r.).

Zuzycie energii elektrycznej w wojewddztwie wyniosto 2829,7 GWh (o 2,6% wiecej niz przed rokiem)
i stanowito 9,3% zuzycia krajowego (w 2017 r. — 9,4%). W miastach zuzycie energii elektrycznej w go-
spodarstwach domowych byto wieksze niz na wsi i stanowito 51,4% ogdlnego zuzycia w wojewddztwie
(przed rokiem - 51,6%).

Wskaznik zuzycia energii elektrycznej na 1 odbiorce w wojewddztwie wyniést 2099,3 kWh (w kraju —
1981,2 kWh), natomiast w przeliczeniu na 1 mieszkarica wojewddztwa matopolskiego - 833,3 kWh (w kra-
ju—794,2 kWh). W analizowanym okresie mieszkaricy miast wojewédztwa zuzywali Srednio w ciggu roku
wiecej energii niz mieszkancy wsi (w miastach — 888,0 kWh, na wsi — 782,4 kWh). W kraju wskaznik ten
wyniést odpowiednio 7774 kWh i 819,5 kWh.

Mapa41. Zuzycie energii elektrycznej w gospodarstwach domowych na 1 odbiorce wedtug powiatow w 2018 r.
Map 41.  Consumption of electricity in households per consumer by powiats in 2018

kWh

I 2653.0-3040,8
P 22646 - 2652,9
[ 1876,2-2264,5
[ ] 1487,8-1876,1
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Rozdziat 7

Chapter 7

Finanse jednostek samorzadu terytorialnego
Finances of local government units

7.1.

W 2018 r.dochody zgromadzone w budzetach jednostek samorzadowych wszystkich kategorii byty wyzsze
w ujeciu rocznym, jednakze tempo ich wzrostu byto mniejsze niz w roku poprzednim. Zmiany w strukturze
dochodéw wskazaty, ze finansowanie zadan samorzadéw nadal uzaleznione w duzym stopniu byto od
transferéw zewnetrznych, tj. Srodkdw otrzymywanych w postaci dotacji i subwengji.

W analizowanym okresie szybciej niz dochody ogétem zwiekszyty sie wydatki ogétem. W strukturze wydat-
kéw wedtug rodzajow obnizyt sie udziat wydatkéw biezacych, a zwiekszyt udziat wydatkdw majatkowych.

Przewaga wydatkéw nad dochodami spowodowata znaczny spadek usrednionego wyniku finansowego
dla wszystkich jednostek w wojewoédztwie. Wskutek problemoéw ze zbilansowaniem budzetu, liczba jed-

nostek wykazujacych nadwyzke budzetowa spadta blisko dwukrotnie.

Zwiekszyta sie kwota zobowigzan jednostek samorzadu terytorialnego wszystkich kategorii.

Dochody budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego

7.1. Revenue of local government units
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Dochody ogétem jednostek samorzadu terytorialnego wszystkich kategorii byty wieksze niz w roku
poprzednim. Dochody wtasne rosty w szybszym tempie niz dochody ogétem. Odnotowano niewiel-
kie zmiany w strukturze dochodéw ogétem wedtug rodzajéw. Udziat dochodéw wiasnych i dotacji
zwiekszyt sie, natomiast udziat subwencji ulegt obnizeniu.

W 2018 r. dochody ogdétem budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego wojewddztwa matopolskiego

wyniosty facznie 21275 mlin zk, tj. 0 8,1% wiecej niz rok wczesniej. Wzrost dochodédw wystapit w budzetach

jednostek wszystkich kategorii, a najwiekszy odnotowano w budzetach gmin - 0 9,3%. Dochody budzetéw
miast na prawach powiatu zwiekszyty sie o 7,8%, powiatéw o 7,6%, a wojewddztwa o 2,2%.

Najwiekszy udziat w dochodach ogétem budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego miaty, podobnie

jak w latach poprzednich, gminy. W 2018 r. po raz trzeci z kolei udziat dochodéw budzetéw gmin w docho-
dach ogdétem budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego przekroczyt 50% (52,1%). Udziat dochodéw
budzetéw miast na prawach powiatu wynidst 31,1%, powiatéw 10,4%, a wojewddztwa 6,4%.

W strukturze dochodéw budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego wedtug rodzajow wystapity nie-
wielkie zmiany wzgledem roku poprzedniego. Zwiekszy# sie udziat dochoddw wihasnych z 46,2% do 47,0%
oraz dotacji z 28,1% do 28,6%, skutkiem czego obnizyt sie udziat subwencji z 25,7% do 24,4%.

Dochody ogétem jednostek samorzadu terytorialnego w przeliczeniu na 1 mieszkarica wojewddztwa

matopolskiego wyniosty 6265 zt (0 456 zt wiecej niz w 2017 r.), w tym w gminach 4552 zt (o 374 zt wiece)),
w miastach na prawach powiatu 6878 zt (0 480 zt wiecej), w powiatach 909 zt (0 62 zt wiecej), a w budzecie

wojewoddztwa 402 zt (o 7 zt wiecej).



Tablica 44.
Table 44.

ROZDZIAL 7. FINANSE JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO

Dochody wtasne ogétem jednostek samorzadowych wojewddztwa wyniosty 10000 min zti byty 0 10,0%
wyzsze niz rok wczes$niej. Na dochody wtasne sktadaty sie gtéwnie wptywy z podatku dochodowego od
0s0b fizycznych i prawnych (51,2%), z podatku od nieruchomosci (16,1%) oraz z dochodéw z majatku (5,1%).

Na 1 mieszkanca wojewddztwa matopolskiego zdochoddw wtasnych ogétem jednostek samorzadowych
przypadato 2945 zt (0 260 zt wiecej niz w 2017 r.), a wzrost odnotowano w budzetach jednostek wszyst-
kich kategorii. W gminach byta to kwota 1751 zt (wzrost o 156 zt), w miastach na prawach powiatu 4344 zt

(0 331 zb), w powiatach 341 zt (0 29 zt), a z budzetu wojewddztwa 215 zt (0 34 zt).

Dochody budzetéow jednostek samorzadu terytorialnego

Revenue of local government units

2010

2015

2017

2018

Wyszczegdlnienie
Specification

na 1 mieszkanca w zt
per capita in PLN

udziat docho-
déw wiasnych
w % ogotem
dochodow
share of own
revenue in% of
total revenue

Ogotem
Total
Gminy?
Gminas?®

Miasta na prawach powiatu
Cities with powiat status

Powiaty
Powiats

Wojewodztwo
Voivodship

4153

2780

4430

808

323

4826

3297

5415

824

337

a Bez gmin majacych réwniez status miasta na prawach powiatu.

a Excluding gminas which are also cities with powiat status.

5810

4177

6399

848

395

6265

4552

6878

909

402

47,0

38,5

63,2

375

53,5

Zrédtami dochodéw wiasnych jednostek samorzadu terytorialnego sa m.in: wptywy z podatkéw,
optat, dochody z majatku jst, spadki, zapisy i darowizny na rzecz jst, dochody z kar pienieznych i grzy-
wien okreslonych w odrebnych przepisach, odsetki od pozyczek udzielanych przez jednostki samo-
rzadu terytorialnego o ile odrebne przepisy nie stanowig inaczej, odsetki od nieterminowo przeka-
zywanych naleznosci stanowiacych dochody jst, odsetki od srodkéw finansowych gromadzonych na
rachunkach bankowych, o ile odrebne przepisy nie stanowia inaczej i inne. W rozumieniu ustawy do-
chodami wiasnymi jednostek samorzadu terytorialnego sa réwniez udziaty we wptywach z podatku
dochodowego od 0séb fizycznych (PIT) oraz z podatku dochodowego od oséb prawnych (CIT).

Istotnym elementem dochodéw budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego sg dotacje. W 2018 r.
kwota dotacji dla jednostek samorzadu terytorialnego wojewddztwa matopolskiego wyniosta 6090 min zt,
tym samym zwiekszyta sie w ujeciu rocznym o 10,0%. W strukturze dotacji przewazaty dotacje celowe,
ktérych wartos¢ wynoszaca 4887 min zt, stanowita 80,2% ogdtu dotacji. Pozostate Srodki stanowity dotacje
przyznane w ramach programoéw finansowanych z udziatem srodkéw europejskich, czyli dotacje §§ 200,
620 (dotacje celowe w ramach Perspektywy Finansowej UE 2007-2013) oraz dotacje §§ 205, 625 (dotacje
i pfatnosci przekazywane na realizacje projektéw i programoéw realizowanych w ramach Perspektywy
Finansowej UE 2014-2020) w tagcznej kwocie 1203 min zt, tj. 19,8%.
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Mapa 42.
Map 42.

Z tytutu dotacji do budzetéw gmin przekazano 3826 min zt (62,8%), do miast na prawach powiatu —
1223 min zt (20,1%), do powiatéw — 522 min zt (8,6%), a do wojewddztwa — 519 mlin zt (8,5%).

Dotacje inwestycyjne, majgce istotny wptyw na rozwdj regionu, osiggnety wartos¢ 1148 min zt, co stano-
wito 18,9% kwoty dotacji ogdtem. Udziat ten zwiekszyt sie 0 4,2 p. proc. wzgledem roku poprzedniego.
Dotacje inwestycyjne miaty istotny udziat w finansowaniu wydatkéw inwestycyjnych. W 2018 r. dotacje
inwestycyjne pokrywaty 29,2% ogdlnej kwoty wydatkéw inwestycyjnych, tj. o 0,5 p. proc. wiecej niz
w roku poprzednim. Udziat dotacji inwestycyjnych w wydatkach inwestycyjnych w budzetach jednostek
poszczegdlnych kategorii ksztattowat sie od 18,1% w przypadku miast na prawach powiatu, poprzez 25,4%
w gminach, 38,5% w powiatach, az do 60,8% w wojewddztwie.

Dochody wtasne budzetéw gmin® na 1 mieszkarnica w 2018 r.
Own revenue of gminas?® per capita in 2018

zt
PLN

I 3557 4679
I 2656 - 3656
[ 1655-2655
[ ] e54-1654

Wzrost/spadek
w poréwnaniu z2010 r.w %
Increase/decrease

in comparison with 2010 in %

1933
150,0
100,0

50,0

0,0
-32,4

a tacznie z miastami na prawach powiatu. Dochody wtasne miast na prawach powiatu obejmuja srodki otrzymywane w ramach
czesci gminnej i powiatowe;j.
aIncluding cities with powiat status. Own revenue of cities with powiat status includes funds received within the gmina and powiat parts.
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Mapa 43. Dotacje® dla budzetéw gmin® na 1 mieszkarica w 2018 .
Map 43.  Grants® for gminas® per capita in 2018

Dotacje przekazane w ramach
programoéw finansowanych z udziatem
srodkoéw europejskich w zt

Grants provided under programmes
financed with European funds in PLN

P 30-962
[ 20- 38
[ ] 1-10
[ 18- o0

|:| zjawisko nie wystapito
magnitude zero

Dotacje inwestycyjne
na 1 mieszkanca w zt
Investment grants
per capita in PLN

929
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a Dotacje z paragraféw 200 i 620 oraz 205 i 625 wedtug klasyfikacji dochodéw i wydatkéw budzetowych. b £acznie z miastami na
prawach powiatu. Dotacje dla miast na prawach powiatu obejmuja srodki otrzymywane w ramach czesci gminnej i powiatowej.

a Grants from paragraphs 200 and 620 as well as 205 and 625 according to the classification of budget revenue and expenditure.
b Including cities with powiat status. Grants for cities with powiat status include funds received within the gmina and powiat parts.

7.2. Wydatki budzetow jednostek samorzadu terytorialnego
7.2. Expenditure of local government units

Wydatki budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego byty wieksze niz rok wczesniej. Wzrost wy-
datkéw odnotowano w budzetach jednostek samorzadowych wszystkich kategorii. W relacji do
roku poprzedniego zwiekszyt sie udziat wydatkdw majatkowych, natomiast obnizyt sie udziat wy-
datkéw biezacych.

W 2018 r. wydatki og6otem budzetédw jednostek samorzadu terytorialnego wojewédztwa matopolskiego
osiagnety wartos$¢ 22050 min zt, co oznacza wzrost o 12,2% w ujeciu rocznym. Wzrost wydatkéw miat
miejsce w budzetach jednostek samorzadowych wszystkich kategorii.

Najwiekszy udziat w strukturze wydatkéw miaty gminy — 52,2% oraz miasta na prawach powiatu - 31,6%.
Udziat powiatéw w strukturze wydatkéw wynidst 10,2%, a udziat wojewddztwa - 6,0%.

W strukturze wydatkéw wedtug rodzajéw odnotowano w skali roku spadek udziatu wydatkéw biezacych
(z 85,1% do 81,7%), a wzrost udziatu wydatkéw majatkowych (z 14,9% do 18,3%).

Wydatki biezace w kwocie 18008 mIn zt przeznaczone byty gtéwnie na wynagrodzenia i ich pochodne
(39,2%), a takze na zakup materiatéw i ustug (23,4%), natomiast wydatki majatkowe wynoszace 4042 min zt
niemal w catosci zostaty przeznaczone na inwestycje (97,3%).

Na 1 mieszkanca wojewddztwa w 2018 r. z wydatkéw ogotem jednostek samorzadu terytorialnego
przypadato 6494 zt, tj. 0 693 zt wiecej niz w 2017 r. Wydatki wyzsze niz w roku poprzednim odnotowano:
w gminach - 4732 zt (0 562 zt), w miastach na prawach powiatu - 7242 zt (0 790 z}), w powiatach - 926 zt
(0 86 zt) i w budzecie wojewddztwa — 387 zt (0 5 z).
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Table 45.

Mapa 44.
Map 44.

Z kolei z wydatkéw inwestycyjnych jednostek samorzagdowych w wojewddztwie na 1 mieszkanca przypa-
dato 1158 zt, przy czym w gminach byto to 853 zt, w miastach na prawach powiatu — 991 zt, w powiatach -
184 zt, a w wojewddztwie — 134 zt.

Wydatki budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
Expenditure of local government units

2010 2015 2017 2018

udziat wydat-
kéw inwestycyj-
Wyszczegolnienie nych w % 0g6-
Specification na 1 mieszkanca w zt tem wydatkow
per capita in PLN share of invest-
ment expendi-
ture in % of total
expenditure

Ogoétem

Total 4407 4836 5801 6494 17,8
Gminy?

Gminas® 3010 3277 4170 4732 18,0
Miasta na prawach powiatu

Cities with powiat status 4493 5519 6452 7242 13,7
Powiaty

Powiats 857 829 840 926 19,9
Wojewddztwo

Voivodship 360 329 382 387 34,8

a Bez gmin majacych réwniez status miasta na prawach powiatu.
a Excluding gminas which are also cities with powiat status.

Wydatki inwestycyjne budzetéw gmin®na 1 mieszkarca w 2018 r.
Investment expenditure of gminas® per capita in 2018

zt
PLN

B 5052432
P 1095-1595
[ s94-1094
[ ] 93- 593

Wzrost/spadek
w poréwnaniu z 2010 r. w %
Increase/decrease
in comparison with 2010 in %
1200,0
1000,0
800,0
600,0
400,0
200,0
0,0
-87,9

atacznie z miastami na prawach powiatu.
a Including cities with powiat status.



Wykres 71.
Chart 71.

ROZDZIAL 7. FINANSE JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO

Podobnie jak w latach poprzednich, nie zmienity sie gtéwne kierunki rozdysponowania srodkéw budzeto-
wych wedtug dziatéw i rozdziatéw klasyfikacji dochoddéw i wydatkéw budzetowych Ministerstwa Finansow.
W 2018 r. blisko 3/5 facznych wydatkéw jednostek samorzadowych w wojewddztwie matopolskim prze-
znaczono na dziaty: Oswiata i wychowanie, Rodzina oraz Transport i tacznosc.

Struktura wydatkow budzetéow jednostek samorzadu terytorialnego wedtug dziatéw w 2018 r.
Structure of budget expenditure of local government units by divisions in 2018

Polska Woj. matopolskie
Poland Matopolskie Voivodship

- Oswiata i wychowanie
Education

- Rodzina
Family
- Transport i tacznosc

Transport and communication 5 60 .
- Administracja publiczna N L

27.2% Public administration 3,8%
Gospodarka komunalna
i ochrona $rodowiska
Municipal economy and

environmental protection 7,6%
- Pomoc spoteczna

Social assistance 16,5%
- Kultura i ochrona dziedzictwa 14,1%

narodowego

Culture and national heritage

Kultura fizyczna

Physical education

Pozostate dziaty

Other divisions

14,4%

7.3. Wynik budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
7.3. Result of budgets of local government units

W 2018 r. wynik finansowy jednostek samorzadu terytorialnego ogétem byt ujemny (minus 775 min zt),
podczas gdy rok wczesniej byt dodatni (29 min zt).

Zagregowany wynik finansowy budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego wojewddztwa matopolskiego
w 2018 r.znacznie réznit sie od wyniku uzyskanego rok wczedniej. Poza wojewddztwem, budzety jednostek
samorzadu terytorialnego pozostatych kategorii osiggnety ujemny wynik finansowy.

Wynik finansowy budzetéw gmin wyniést minus 438 min zt, miast na prawach powiatu — minus 351 min zi,
powiatéw — minus 40 mIn zt, natomiast wojewddztwa byt dodatni i wynidst 54 min zt. £aczny wynik finan-
sowy wynidst minus 775 min zt wobec 29 min zt w roku poprzednim.

Zagregowany wynik finansowy budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego na 1 mieszkarica wyniést
minus 228 zt wobec 8 zt w 2017 r.

Nadwyzke budzetowa w kwocie 170 mIn zt odnotowano tacznie w budzetach 59 jednostek (w 52 gminach,
w jednym miescie na prawach powiatu, w 5 powiatach oraz w budzecie wojewddztwa), podczas gdy deficyt
budzetowy w wysokosci minus 945 min zt wystapit w 143 jednostkach (w 127 gminach, w 2 miastach na
prawach powiatu i w 14 powiatach).
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Tablica46. Wynik budzetow jednostek samorzadu terytorialnego
Table 46.  Result of budgets of local government units
Wyszczegblnienie 2010 2015 2017 2018
fieati
Specification wminzt inmillion PLN

Ogotem

Total -846 -33 29 -775
Gminy?

Gminas® -547 48 18 -438
Miasta na prawach powiatu

Cities with powiat status -61 -100 -52 -351
Powiaty

Powiats -116 -1 19 -40
Wojewoddztwo

Voivodship -122 29 43 54
a Bez gmin majacych réwniez status miasta na prawach powiatu.
a Excluding gminas which are also cities with powiat status.

Wykres 72. Dochody, wydatki i wynik budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego
Chart 72.  Revenue, expenditure and result of budgets of local government units
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Jednostki samorzadowe wojewddztwa matopolskiego w 2018 r. posiadaty zobowigzania wynoszace
6928 min zk, tj. 0 11,9% wieksze niz rok wczesniej. Zobowigzania wystapity w 197 sposréd 202 jednostek
samorzadowych wszystkich kategorii.

Na gminy przypadato 2984 min zt z ogdinej kwoty zobowigzan (o 14,5% wiecej niz w 2017 r.), na miasta
na prawach powiatu — 2979 mln zt (wzrost o 12,2%), na powiaty — 551 min zt (wzrost o 11,0%), a na woje-
wodztwo - 415 min zt (spadek o 4,7%).

W strukturze zobowiazan ogdtem przewazaty kredyty i pozyczki stanowiace przecietnie 87,8%. Zobowiazania
z tego tytutu odnotowano we wszystkich jednostkach wykazujacych zadtuzenie: w gminach w kwocie
2941 mln zt, w miastach na prawach powiatu — 2259 mln zt, w powiatach - 551 min zt i w wojewo6dztwie -
330 min zt. Papiery wartosciowe (wyfgcznie dtugoterminowe) stanowity 12,2% zobowigzan ogétem, a od-
notowano je w 3 gminach (40 min z}), w jednym miescie na prawach powiatu (720 min zt) i w budzecie
wojewddztwa (85 min zt). Niewielki odsetek zobowigzan ogétem przypadat na wymagalne zobowiazania,
ktore odnotowano w 35 jednostkach (w 31 gminach na kwote 2,0 mln zt, w 2 miastach na prawach powia-
tu - 10 tys. zti w 2 powiatach — 161 tys. zi).
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Table 47.

Mapa 45.

Map 45.

ROZDZIAL 7. FINANSE JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO

Zadluzenie budzetow jednostek samorzadu terytorialnego w 2018 r.

Stan w dniu 31 grudnia

Debt of local government units in 2018

As of 31st December

Wyszczegdlnienie
Specification

Ogotem

w min z

Total in
million PLN

Na 1 mieszkanca
w zt
Per capita
in PLN

W % dochoddéw
ogotem
In % of total
revenue

2017=100

Ogotem
Total

6928

2040

32,6

11,9

Gminy?
Gminas®

2984

1226

26,9

114,5

Miasta na prawach powiatu
Cities with powiat status

2979

3094

45,0

112,2

Powiaty
Powiats

551

226

24,9

11,0

Wojewddztwo
Voivodship

415

1222

30,4

95,3

a Bez miast na prawach powiatu.
a Excluding cities with powiat status.

Zadluzenie budzetow gmin® w % dochodéw ogétem w 2018 r.

Stan w dniu 31 grudnia

Debt of gminas® in % of total revenue in 2018

As of 31st December

%

B s03-779
P 40.2-602
[ 201-401
[ ] o0-200

C] zjawisko nie wystapito
magnitude zero

atacznie z miastami na prawach powiatu.

a Including cities with powiat status.
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CHAPTER 7. FINANCES OF LOCAL GOVERNMENT UNITS

7.4. Projekty dofinansowane z UE z funduszy strukturalnych i Funduszu Spoéjnosci
74. Projects co-financed by the EU from structural funds and the Cohesion Fund

156

W 2018 r. w wojewddztwie matopolskim wzrosta zaréwno liczba umoéw o dofinansowanie, w tym
ze srodkéw UE, projektow realizowanych w ramach Umowy Partnerstwa 2014-2020, jak réwniez ich
wartos¢.

Wedtug stanu w dniu 31 grudnia 2018 r. w wojewddztwie matopolskim zawarto 3677 umoéw o dofinansowa-
nie, w tym ze $rodkéw UE, projektéw realizowanych w ramach Umowy Partnerstwa 2014-2020. Najwiecej
umoéw zawarto w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego — 2699
(73,4%). Wartos¢ catkowita podjetych decyzji o dofinansowaniu wyniosta 27128 min zt, co w przeliczeniu
na 1 mieszkanca wojewddztwa dato kwote 7989 zt.

W ramach Umowy Partnerstwa 2014-2020 na terenie wojewddztwa matopolskiego realizowane sa umowy
wedtug nastepujacych programéw: Program Operacyjny Infrastruktura i Srodowisko, Program Operacyjny
Inteligentny Rozwdj, Program Operacyjny Polska Cyfrowa, Program Operacyjny Wiedza Edukacja Rozwdj,
Regionalny Program Operacyjny. W 2018 r. warto$¢ wspomnianych programoéw realizowanych w woje-
wodztwie matopolskim stanowita 7,1% wartosci dla Polski.

W 2018 r. najwiecej srodkéw przekazano w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Matopolskiego (44,6% ogétu) oraz programu Infrastruktura i Srodowisko (33,7%).

Srodki wspélnotowe w kwocie 16523 min zt stanowity 60,9% wartosci realizowanych projektéw ogétem.
Najwiekszy udziat srodkéw pozyskanych z Unii Europejskiej dotyczyt programu operacyjnego Wiedza,
Edukacja, Rozwdj (89,2%) i Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Matopolskiego (68,4%).

Nalezy zauwazy¢, ze omawiane $rodki stanowig tylko czes¢ srodkéw europejskich wykorzystywanych na

terenie wojewddztwa, poniewaz nie zawieraja:

« funduszy z formalnie zakoriczonych poprzednich ram finansowych 2007-2013, lecz jeszcze w 2018 r.
w niewielkim stopniu wykorzystywanych;

« srodkéw pozaunijnych z Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego czy fun-
duszy norweskich;

+ projektéw unijnych na lata 2014-2020 realizowanych poza funduszami strukturalnymi i Funduszem
Spoéjnosci (czyli poza Umowa Partnerstwa i piecza Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju), np. Europejskiego
Funduszu Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw Wiejskich.

Jednostki samorzadu terytorialnego realizujg jedynie cze$¢ srodkéw publicznych przekazywanych na
realizacje wymienionych programdw operacyjnych. Pozostate fundusze trafiajg bezposrednio do sektora
MSP (matych i $rednich przedsiebiorstw), fundacji, stowarzyszen, uczelni, szkét itp.



Tablica 48.

Table 48.

ROZDZIAL 7. FINANSE JEDNOSTEK SAMORZADU TERYTORIALNEGO

Wartosc catkowita projektow oraz wartos¢ dofinansowania ze srodkéw UE projektow zrealizowa-
nych w ramach Umowy Partnerstwa 2014-2020 na terenie wojewoédztwa do konca 2018 r.?

The total project value and the additional EU financing value of projects which are implemented under
the Partnership Agreement 2014-2020 in the voivodship to the end of 20182

W tym dofinansowane
Ogotem ze $rodkow UE Na 1 mieszkarica | W odsetkach
Wyszczegdlnienie Total Of which co-financing w zt (Polska=100)
Specification from the EU resources Per capita In percent
wminzt in PLN (Poland=100)
in million PLN
Ogotem
Total 27128 16523 7989 7,10
programy operacyjne:
operational programmes:
Infrastruktura i Srodowisko
Infrastructure and Environment 9143 4937 2693 54
Inteligentny Rozwdj
Smart Growth 4711 2383 1387 10,8
Polska Cyfrowa
Digital Poland 444 283 131 39
Wiedza Edukacja Rozwdj
Knowledge Education Development 717 640 21 4,7
Regionalne Programy Operacyjne
Regional Operational Programmes 12112 8281 3567 99,7

a Dane szacunkowe; miejsce realizacji projektu zgodnie zumowa o dofinansowanie; dane dotyczg podpisanych uméw o dofinanso-
wanie; bez srodkow Programu Operacyjnego Pomoc Techniczna. b Dla Polski facznie ze srodkami Programu Operacyjnego Polska

Wschodnia.

a Estimated data; place of project implementation in accordance with the financing agreement; data relate to signed co-financing
agreements; without the funds of the Technical Assistance Operational Programme. b For Poland included financing value of op-

erational programme Eastern Poland.
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Wybrane dane o wojewoédztwie matopolskim
Selected data on Matopolskie Voivodship

Tablica49. Wybrane dane o wojewédztwie matopolskim
Table 49.  Selected data on Matopolskie Voivodship

Wyszczegolnienie 2010 2011 2012 2013 2014

Naktady na $rodki trwate stuzace ochronie Srodowiska w tys. zt

(ceny biezace) 602845 795861 702249 865596 1218500
Nakfady na srodki trwate stuzace gospodarce wodnej w tys. zt

(ceny biezace) 433401 596095 416189 482562 532261
Scieki komunalne odprowadzone na 1 mieszkarica w m? 34,8 31,7 30,4 29,4 29,6
Udziat odpadéw komunalnych zebranych selektywnie w odpadach

komunalnych zebranych ogétem w % 11,6 15,2 14,5 15,6 21,6
Przyrost naturalny na 1000 ludnosci 2,23 1,74 1,35 1,20 1,43
Urodzenia zywe na 1000 ludnosci 11,12 10,63 10,48 10,22 10,23
Saldo migracji na pobyt staty na 1000 ludnosci 13 13 11 08 09
Wskaznik starosci demograficznej w % 13,6 13,8 14,1 14,5 14,9
Dzieci w placowkach wychowania przedszkolnego na 1000 dzieci

w wieku 3-6 lat 675 709 722 752 831
Wskaznik zatrudnienia wedtug BAEL® w % 49,8 50,2 49,6 49,7 50,8
Wspdtczynnik aktywnosci zawodowej wedtug BAEL® w % 54,7 55,3 55,3 55,8 55,9
Stopa bezrobocia wedtug BAEL® w % 91 94 10,4 10,8 9,1
Bezrobotni zarejestrowani na 1 oferte pracy 72 71 85 80 63
Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w sektorze przedsiebiorstwe

w zt 3113,61 3313,51 3393,36 3507,24 3661,51
Przecietna w roku liczba emerytéw i rencistow w tys. 756,1 744,5 733,7 726,9 719,7
Przecietna miesieczna emerytura i renta brutto wyptacana

z pozarolniczego systemu ubezpieczen spotecznych w zt 1543,10 1622,90 1715,35 1812,30 1883,10
Przecietny miesieczny dochéd rozporzadzalny na 1 osobe w gospodarstwie

domowym w zt 1107,54 1156,79 1189,84 1227,80 1260,58
Granica ubdstwa skrajnego w % 4,8 4,8 6,2 6,0 6,6
Beneficjenci srodowiskowej pomocy spotecznej w liczbie ludnosci ogotem

w % 7,0 6,6 6,7 6,7 6,4
Dzieci przebywajace w ztobkach®i klubach dzieciecych na 1000 dzieci

w wieku do lat 3 (stan w dniu 31 grudnia) 22,3 26,8 32,3 42,6 52,1
Zasoby mieszkaniowe na 1000 ludnosci (stan w dniu 31 grudnia) 323 325 329 332 336
Zuzycie wody z sieci wodociggowej w gospodarstwach domowych

(w ciaggu roku) na 1 mieszkanca w m? 26,8 26,6 26,6 26,4 26,3
Porady lekarskie® udzielone w ramach ambulatoryjnej opieki zdrowotnej

na 1 mieszkanca 6,5 6,8 6,8 71 71
Liczba ludnosci na 1 placéwke ambulatoryjnej opieki zdrowotnej

(stan w dniu 31 grudnia) 2162 1778 1782 1752 1714
Wskaznik poziomu kosztow w przedsiebiorstwach niefinansowychfw % 95,0 95,3 95,5 95,1 94,9

a Do obliczenia salda wykorzystano dane o migracjach wewnetrznych za 2015 r. i migracjach zagranicznych za 2014 r. b Przecietne w roku. c Dane dotycza
udzielonymi pacjentom niehospitalizowanym. f Dane dotyczg podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracujacych przekracza 49 oséb.

a Data oninternal migration for 2015 and foreign migration for 2014 were used to calculate the balance. b Annual averages. ¢ Data concern economic entities
non-hospitalized patients. f Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 49 persons.
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|
2015 2016 2017 2018 2019 Specification
Outlays on fixed assets in environmental protection (current prices)
1636274 752662 495877 825329 in thousand PLN
Outlays on fixed assets in water management (current prices)
380370 165174 108095 149162 in thousand PLN
31,4 32,2 335 34,0 Industrial wastewater discharged per capita in m?
Share of municipal waste collected separately in total municipal waste
239 27,3 30,3 32,5 . in%
0,99 1,66 1,86 1,59 1,16  Natural increase per 1000 population
10,30 10,76 11,27 11,15 10,85  Live births per 1000 population
0,9° 11 1,2 1,6 2,0  Net migration for permanent residence per 1000 population
15,3 15,7 16,2 16,6 17,0 Old ageratio in %
Children attending pre-primary education establishments
. 826 879 908 . per 1000 children aged 3-6
51,5 53,1 53,8 54,3 54,7 | Employment rate by LFS® in %
55,5 56,0 56,1 56,0 56,3  Activity rate by LFS”in %
72 52 4,2 29 2,8  Unemployment rate by LFS” in %
40 20 16 13 17  Unemployed persons per a job offer
3876,04 4065,97 4375,40 4696,66 5151,08 Average monthly gross wages and salaries in enterprise sector®in PLN
718,8 719,2 719,9 739,1 744,0  Annual average number of retirees and pensioners in thousand
Average monthly retirement and other pension paid from non-agricultural
1938,81 1975,40 2029,96 2122,42 2224,97  social security system in PLN
1305,45 1423,46 1491,91 1627,85 Average monthly per capita available income in households in PLN
8,4 53 74 9,2 Extreme poverty rate in %
Beneficiaries benefiting from social assistance in number of total population
6,1 55 4,8 4,5 in %
Children staying in nurseries® and children's clubs per 1000 children
62,6 76,5 89,1 107,3 up to the age of 3 (as of 31st December)
340 344 349 353 . Dwelling stocks per 1000 population (as of 31st December)
Consumption of water from water supply system in households
26,8 26,8 27,1 27,7 (during the year) per capita in m?
Doctor's consultation® provided within the scope of outpatient health care
73 7.5 74 7,6 per capita
1681 1630 1619 1591 Population per outpatient health care unit (as of 31st December)
94,7 94,8 94,5 94,6 94,4 Cost level indicator in non-financial enterprisesfin %

podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracujacych przekracza 9 oséb. d tacznie z oddziatami ztobkowymi. e tacznie z poradami z izb przyjec

in which the number of employed persons exceeds 9 persons. d Including nursery wards. e Including consultations provided in admission rooms for
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CHAPTER 8. SELECTED DATA ON MALOPOLSKIE VOIVODSHIP
|

Tablica49. Wybrane dane o wojewdédztwie matopolskim (dok.)
Table 49.  Selected data on Matopolskie Voivodship (cont.)

Wyszczegdlnienie 2010 2011 2012 2013 2014

Wskaznik rentownosci obrotu netto w przedsiebiorstwach niefinansowych?

w % 4,2 38 3,8 4,2 4,5
Nakfady inwestycyjne przedsiebiorstw niefinansowych? w min zt

(ceny biezace) 4616,6 6536,3 7498,5 6709,0 76371
Naktady inwestycyjne przedsiebiorstw niefinansowych?

(rok poprzedni=100; ceny biezace) 91,4 141,6 114,7 89,6 113,8
Naktady® wewnetrzne na dziatalnos¢ badawcza i rozwojowa

na 1 mieszkanca w zt (ceny biezace) 327,7 362,3 488,9 494,6 550,0
Sprzedaz detaliczna towaréwe (rok poprzedni=100; ceny biezace) 108,5 109,3 109,1 101,1 99,8
Drogi gminne i powiatowe o twardej nawierzchni na 100 km? powierzchni

0golnej (stan w dniu 31 grudnia) 139,8 141,7 142,8 142,5 143,8
Udziat energii odnawialnej w produkgji energii elektrycznej w % 11,4 12,4 13,9 72 9,5

Udziat dochodéw wtasnych w dochodach ogétem jednostek samorzadu
terytorialnego w %

Ogodtem 42,4 45,1 45,9 47,8 48,5
Gminy? 373 39,2 40,0 42,5 43,6
Miasta na prawach powiatu 59,1 64,0 63,8 65,5 64,5
Powiaty 28,0 28,7 31,2 30,3 31,4
Wojewodztwo 329 40,1 383 37,5 40,6

Udziat wydatkéw inwestycyjnych w wydatkach ogétem jednostek
samorzadu terytorialnego w %

Ogodtem 241 24,3 18,7 16,7 19,0
Gminy? 23,7 25,7 20,5 17,7 18,7
Miasta na prawach powiatu 17,2 14,2 12,0 14,0 15,2
Powiaty 259 21,1 13,5 14,7 16,6
Wojewodztwo 48,0 52,1 40,3 38,9 40,5
Dotacje inwestycyjne ogéteme® dla jednostek samorzadu terytorialnego
w min zt

Ogotem 1460 1341 1070 910 1072
Gminy? 496 654 582 407 404
Miasta na prawach powiatu 344 94 76 73 216
Powiaty 221 194 108 133 148
Wojewodztwo 400 400 304 298 204
Wynik budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego w min zt

Ogoétem -846 -618 -163 86 -117
Gminy¢ -547 -476 -149 -18 -67
Miasta na prawach powiatu -61 8 -39 89 -31
Powiaty -116 -60 27 15 -13
Wojewodztwo -112 -89 -3 1 -6

a Dane dotycza podmiotédw gospodarczych, w ktdérych liczba pracujacych przekracza 49 oséb. b Bezamortyzacji srodkéw trwatych. ¢ Dane dotyczg podmiotow
dotacji inwestycyjnych.

a Data concern economic entities in which the number of employed persons exceeds 49 persons. b Excluding depreciation of fixed assets. c Data concern economic
investment grants.
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2015 2016 2017 2018 2019 Specification
4,7 4,4 4,6 4,5 4,7 Net turnover profitability indicator in non-financial enterprises® in %
Investment outlays of non-financial enterprises® in million PLN
8442,1 7683,2 79241 87741 11191,0  (current prices)
Investment outlays of non-financial enterprises?
110,55 91,0 103,1 110,7 127,5  (previous year=100; current prices)
Intramural expenditures? on research and development per capita in PLN
628,5 946,9 873,9 1087,4 (current prices)
104,3 103,2 107,2 104,7 93,4 Retail sale of goods¢ (previous year=100; current prices)
Communal and district roads with hard surface per 100 km? of total area
145,6 147,8 154,0 153,7 . (as of 31st December)
7,0 7,7 84 7,0 . | Share of renewable energy sources in production of electricity in %
Share of own revenue in total revenue of local government units in %
49,2 46,5 46,2 47,0 . Total
441 389 38,2 385 . Gminas?
64,7 62,0 62,7 63,2 . Cities with powiat status
326 35,6 36,8 37,5 Powiats
43,6 49,4 45,8 53,4 Voivodship
Share of investment expenditure in total expenditure of local government
unitsin %
19,1 13,1 14,4 17,8 . Total
19,3 10,9 12,6 18,0 Gminas?
14,4 10,6 10,7 13,7 Cities with powiat status
20,5 14,7 17,2 19,9 Powiats
38,0 40,7 41,9 34,8 Voivodship
Total investment grants® for local government units in million PLN
1339 751 811 1148 . Total
521 244 196 526 Gminas?
234 120 119 172 Cities with powiat status
265 199 115 172 Powiats
319 191 382 277 . Voivodship
. Result of budgets of local government units in million PLN
-33 344 29 -775 . Total
48 317 18 -438 Gminas?
-100 3 -52 -351 Cities with powiat status
-1 69 19 -40 Powiats
29 -47 43 54 . Voivodship

gospodarczych, w ktérych liczba pracujgcych przekracza 9 oséb. d Bez gmin majacych réwniez status miast na prawach powiatu. e Suma wszystkich typow

entities in which the number of employed persons exceeds 9 persons. d Excluding gminas which are also cities with powiat status. e Sum of all types of
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Tablica50. Wybrane dane o Krakowie
Table 50.  Selected data on Krakow

Wyszczegolnienie 2010 2011 2012 2013 2014

Emisja zanieczyszczen powietrza z zaktadéw szczegdlnie ucigzliwych dla

czystosci powietrza (tony/rok):

gazowych 4246093 4787954 5036071 4733733 4575427
pytowych 1855 1933 1938 1688 1315

Odpady wytworzone? (w tys. t) 1034,7 1259,3 1364,2 1311,9 1338,0
Zmieszane odpady komunalne zebrane na 1 mieszkanca (w kg) 3531 318,8 286,5 269,5 253,5
Przyrost naturalny na 1000 ludnosci 1,0 0,6 0,0 0,3 0,6
Ludnos$¢ w wieku nieprodukcyjnym na 1000 oséb w wieku produkcyjnym® 53 54 56 58 59
Odsetek dzieci w wieku do lat 3 objetych opieka w ztobkach i klubach

dzieciecych® (w %) 7,8 7,5 8,1 10,0 13,5
Pracujacy w sektorze przedsiebiorstw®

Stopa bezrobocia rejestrowanego® (w %) 47 4,8 5,8 5,8 51
Udziat dtugotrwale bezrobotnych® (w %) 33,7 39,0 39,8 48,3 53,3
Bezrobotni zarejestrowani na 1 oferte pracy® 19 18 23 38 33
Przecietne miesieczne wynagrodzenie brutto w sektorze przedsiebiorstw* w zt

Liczba 0séb na 1 mieszkanie w zasobach mieszkaniowych® 2,31 2,28 2,23 2,19 2,15
Dzieci w placéwkach wychowania przedszkolnego na 1000 dzieci w wieku

3-6 lat 858 837 858 862 965
Liczba ludnosci na 1 przychodnie® 1640 1393 1371 1332 1300
Porady lekarskie udzielone w ambulatoryjnej opiece zdrowotne;j

na 1 mieszkanca 9,6 10,0 10,3 10,8 10,9
Udzielone $wiadczenia pomocy spotecznej (w tys. z}) 59202 61785 53109 61875 63418
Miejsca w ztobkach i klubach dzieciecych® na 1000 dzieci w wieku do lat 3 71 81 105 140 175
Podmioty gospodarki narodowej®® na 1000 ludnosci 153 153 160 164 166
Osoby fizyczne prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza® na 1000 ludnosci 105 103 106 108 107
Spotki handlowe® na 1000 ludnosci 19 21 23 25 28
Wskaznik rentownosci obrotu netto® (w %) 3,2 3,0 2,7 3,6 31
Nakfady inwestycyjne® na 1 mieszkanca (ceny biezace, w zt) 3940,94 5168,15 6087,07 5435,51 5754,55
Produkcja sprzedana przemystuc (ceny biezace, w min zt)

Produkcja budowlano-montazowac (ceny biezace, w min zf)

Mieszkania oddane do uzytkowania na 1000 ludnosci 6,2 6,4 9,0 9.2 9,7
Dochody wtasne gmin na 1 mieszkanca (w zt) 2830,77 3011,83 3121,82 3448,56 3653,08
Wydatki majgtkowe gmin na 1 mieszkanca (w zt) 739,96 655,75 600,50 612,75 975,29

a W ciggu roku; zwytaczeniem odpaddw komunalnych. b Stan w dniu 31 grudnia. c Dane dotycza podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracujacych

jacych przekracza 49 oso6b.

a During the year; excluding municipal waste. b As of 31st December. c Data concern economic entities in which the number of employed persons

exceeds 49 persons.
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2015 2016 2017 2018 2019 Specification
Emission of air pollutants from plants especially noxious to air purity
in 2018 (tonnes/year):
4686130 4441006 5087968 4842749 gases
985 745 796 808 particulates
1330,9 1329,3 1478,3 1821,4 Waste generated? (in thousand tonnes)
248,8 326,1 283,3 291,2 Mixed municipal waste collected per capita (in kg)
0,5 2,2 2,0 2,0 2,0  Natural increase per 1000 population
61 64 66 68 69 | Non-working age population per 1000 persons of working age®
Percent of children up to the age of 3 in care in nurseries and children's
15,7 21,3 23,3 26,2 .| clubs® (in %)
218657 225205 231817 232248 237784 Employed persons in enterprise sector®
4,4 35 2,7 2,3 2,0 Registered unemployment rate® (in %)
54,8 56,3 52,7 50,7 46,4 Share of long-term unemployed persons® (in %)
17 9 7 4 6 | Unemployed persons per job offer®
431917 4533,95 4920,63 5287,02 5867,89 Average monthly gross wages and salaries in enterprise sector® (in PLN)
2,11 2,07 2,02 1,98 Number of persons per dwelling in dwelling stocks®
Children attending pre-primary education establishments
930 1001 1021 per 1000 children aged 3-6
1214 1163 1157 1108 Population per outpatient department®
1,2 16 18 12,0 Medical consultations provided in outpatient health care per capita
70700 80661 85824 86419 Social benefits granted (in thousand PLN)
204 230 257 308 Places in nurseries and children's clubs® per 1000 children up to the age of 3
171 176 181 182 189 | Entities of the national economy®d per 1000 population
108 108 110 14 118 ' Natural persons conducting economic activity® per 1000 population
31 35 38 36 38  Commercial companies® per 1000 population
3,3 3,3 3,7 4,2 4,1 | Net turnover profitability indicator® (in %)
5879,79 5604,38 5550,17 5963,51 5577,05  Investment outlayse per capita (current prices, in PLN)
28741,6 25910,1 27844,0 31004,4 30781,4  Sold production of industry (current prices, in million PLN)
4029,5 3580,6 3765,7 4556,2 4597,7  Construction and assembly production® (current prices, in million PLN)
8,5 12,3 14,4 12,5 16,8 Dwellings completed per 1000 population
3780,79 4011,03 4319,22 4679,43 Own revenues of gminas per capita (in PLN)
815,99 798,29 819,68 1031,12 Property expenditures of gminas per capita (in PLN)

przekracza 9 oséb. d Bez 0s6b prowadzacych gospodarstwa indywidualne w rolnictwie. e Dane dotycza podmiotéw gospodarczych, w ktérych liczba pracu-

exceeds 9 persons. d Excluding persons conducting private farms in agriculture. e Data concern economic entities in which the number of emloyed persons
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